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En 1921 el Supremo Gobierno designé la Junta calificadora de los
descendientes de prioceres, bajo la presidencic del Alcalde del Consejo
Provincial de Lima. Esa Junta extendié el presente titulo, en vista del
acta de la Independencia firmada en Lima, el i5 de julio de 1821, con el
No. 63 por mi bisabuelo materno don Jusn Gualberto Menacho. El précer
nombrado fué Regidor del Cabildo, Prefecto del Departamento de Lima en
loc afios de 1842. 1844 y 1858 y Consejero de Estado. y Director General
de la Casa Nuacional de Moneda (Ver “Estadistica General de Lima” por
Fuentes, y “Album de Ayacucho” por Herrera).

Mantuvo intimidad con su pariente Viasquez de Acuna y Menacho
Conde de la Vega del Ren.

Don Francisco Menacho, vecino de la ville de Santa Maria (Espaia)
ectué en la conquista de Santa Marta en el Nuevo Reino de Granada y
también en la del Peri.

En su testamento, don Juan Gualberto, nombra « mi adorada madre
Da. Josefina Escudero de Eguiguren, como la nieta mds querida.

Francisco Escudero Valdivieso firmé el acta de la Independeneia en
Piura, Dié el mayor donativo para la division expedicionaria de las tro-
pas del General San Martin a Piura (Ver “Gaceta de Gobierno” del 13 de
mayo de 1822), Su padre don Framcisco Escudero Carrién, fué relacio-
nado del ministro general de Bolivar (Ver “Anales de Trujillo” por el Dr.
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PROLOGO

Cuando se hace biografia de un hombre importante de
la época colonial o del perfodo de la emancipacion, de he-
cho se atribuye que estudié en el Colegio de San Martin, en
el Real de San Felipe o en el Convictorio de San Carlos,
sin mayor pruebe para tal afirmacion. Y, desde luego, se
expresa, también sin justificativo alguno, que participé en
los movimientos separatistas, ya sea al lado de San Mar-
tin o de Bolivar, o se le asigna el mérito, por cierto extrafio
y singular, de haber combatido a Boltvar. Esto ultimo era lo
mds fdcil sobre todo cuando el Libertador sanciond la trai-
cion, o se encontraba muy distante o habia muerto. Lo di-
ficil es probar con evidencia, que se trabajé por la Eman-
cipacion. Y esa vana estulticia, sirve para olvidar a hu-
mildes forjadores del espiritu de'la Patria, y ensalsar a una
gavilla de arribistas que glorificaron a Rivagiiero, a Tagle,
a Santa Cruz, a Gamarra, @ Orbegozo, a Vivanco, etc., sos-
teniendo las mds contradictorias y estultas mormas de con-
ducta con uno y otros, sobre todo, después que dejaron el
poder o una vez transcurrida su muerte.

Opinamos en la misma forma que declaré el ler. Con-
greso Hispano-Americano de Historia, reunido en Madrid:
En el estado actual de las investigaciones y conocimientos
historicos es imposible formular con caracteres definitivos
una teoria general sobre la revolucién americana, y la in-
dependencia de América, que fué su consecuencia.

La revolucion separatista americana no es un episodio
aislado, cuya actuacién debe buscarse en la brusca actuo-
cién de una o varias causas concretas, sino un proceso es-
piritual complejo, vinculado a la Historia Universal, y pa-
re cuya comprension es menester el conocimiento profun-
do de la historia pre-revolucionaria. De esta manera, la
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ruptura de la unidad politica del mundo _hispano.-america-
no, no puede considerarse cCOmo UnN dzsgreg_acwn de la
unidad historica anterior, regida por Espafia, sino como un
fenémeno acaecido deniro de ung superior unidad espi-
ritual, cuyos protagonistas principales actuan en tal pro-
ceso por causas y con propositos diferentes entre si, lales,
Tupac Amaru, Juan Santos, Tambohuacso, Aguilar y Ubal-
de, Silva, Zela, Paillardelle, Rivero Aranibar, Fray Marcos
Durdn Martel, Crespo del Castillo, Pumacahua y los An-
gulo, y el Conde la Vega del Ren. El sentimiento netamen-
te hispdnico de estos proceres solo aparece en el Conde de la
Vega del Ren. En los otros 12 lideres aparecen proposi-
tos y causas diferentes.

Los rebledes indios americanos, ¥y los altivos mestizos y
los conspiradores ilustrados, debian revistir sus actos de va-
riantes muy personales, en un ambienie falto de homoge-
neidad, aun en el lenguaje.

Las rebeliones de Juan Santos, de Tambohuacso, de
Tupac Amaru, y las de Huarochiri y otras, fueron procesos
sin #mitacion exterior y que, por sus ideales, su extension
y el martirio que sufrieron sus autores, constituyen una
reaccion formidable de la raza que preparo el camino de los
proceres de ascendencia hispana, porque ya en el siglo 18
los levantamientos indigenas habian minado los fundamen-
tos del sistema basado en la autoridad absoluta.

La lucha frente a adversarios espafioles y americanos,
las delaciones, las decepciones y la traicion destruyeron va-
liosos y verdaderos espiritus, en flor, que permanecen aun
olvidados, desconocidos. y ‘

Estas pdginas tienden a recoger algunos de sus nombres
para rendirles el tributo que la Patria les debe.

Mucho se ha escrito y publicado sobre la Rebelion de
Tupac Amaru. En “Revistas de Archivos y Bibliotecas”, en
Odriozola y Mendiburu: en la obra de Cornejo Bouroncle;
en los documentos publicados por Loayza y en la Rebelion
de Tupac Amaru por Lewin, encontramos abundante mate.
rial para ahondar en el gran espiritu que alimenté esta re-
belion de proyecciones continentales, como lo exrpresamos
en las apostillas ¢ la Crénica de Melchor de Paz.

Pero, si del lado de Tupac Amaru conocemos la galeria
de los conductores, mdrtires sacrificados Yy sancionados por
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seguir al ilustre caudillo, no hemos visto publicada la pla-
na mayor de las tropas que comandd don Mateo Puma-
cahua.

Por la cantidad de Jefes indios en uno y otro bando,
mds bien parecia una guerra civil entre indigenas, si no los
distanciara la doctrina politica. La union de todos los gru-
pos aborigenes, en esos momentos, habria sido desastrosa
para el ejército espafiol.

Pumacahua, en la época del gobierno de Abascal, fué
el verdadero héroe. La historia de Espafia no puede desco-
nocerlo. Su nombre despertaba respeto y gratitud en unos,
temor y acaso ligero sentimiento de rencor en los mds. Al
oir que él avanzaba, a pesar del denuedo de las masas de
Tupac Amaru, estas se sentian aterrorizadas. Dejamos, pa-
ra el segundo volumen algunas notas sobre Mateo Garcia
Pumacahua, que completan los documentos publicados por
Cornejo Bouroncle en la Revista del Archivo del Cuzco.

Los patriotas de Arequipa representados por Manuel
de Rivero y Aranibar, los de Moquegua representados por
el Alferez Real D. Agustin Zapata y su hermano don San.
tiago, Capitdn de Milicias, los de Tacna representados por
Zela Neira, Calderon de la Barca, y José Gomez los que te-
nian como emisario ante el General Castelli al pairiota ca-
cique Romdn Capaja, y todos como representante General a
Enrique Payardelli Sagardia esperaban de un momento a
otro el manifiesto del Dr. Castelli sobre el derecho y la ne-
cesidad de hacer formal declaratoria de guerra al ejércitc
de Lima situado en las inmediaciones “del abismo de los
tiranos”.

Castelli desde la Paz el 13 de junio de 1811 envié su ma-
nifiesto. '

En el Cuzco, el Manifiesto original llego a manos del
presidente de la Audiencia Dr. Pedro Antonio Cernadas.
Este, envio el 25 de junio al Cabildo, el oficio y la procla-
ma de Castelli dirigidas a ese cuerpo. En la Sala Capitular
estaban Mendoza, La Puerta, Martinez, Rezabal, Guerrero
Rosas actuando como Secretario notario don Agustin Cha-
con Becerra. Absortos, ante la sinceridad del documento
que recordaba que desde el mes de Enero, habia Castelli
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luchado por medios pacificos para unir las provincz‘qs de_:l S;tr
del Virerynato del Periu e invitar al General del Ejército de
Lima a la Concordia examinando la Justicia de la causa.
A esto obedecio el armisticio que estipulo el 16 de Mayo.
En ese estado recibié Castelli los pliegos del brz‘gao?ier Go-
yeneche “y aunque poco Seguro de las ideas pacificas que
me anunciaba”, acordo Castelli dar testimonio de adhesion
a la paz de las provincias y hacer lugar a una tregua de
cuarenta dias. :

El ejército pairiota descansaba bajo la garantia de la
buena fe, cuando entre 10 y 11 de la noche del dia 6 de ju-
nio, Goyeneche “que tanto alarde hace de la dignidad de su
palabra” atacaran las avanzadas que, en Zuvancoragua, te-
nian, en itres columnas, con un total de mil hombres los
patriotas.- : : ; :

A pesar de haber quebrantado asi la tregua convenida,
hubieron de fugar dejando los realistas en poder de las tro-
pas patriotas cinco soldados y umn cabo prisioneros.

El précer Zela en Bando del 19 de junio de 1811 denun-
cia el armisticio fraudulento que tramoé Abascal con Goye-
neche para vender la sangre de los patriotas.

Ante estas dos apreciaciones para nosotros inestimables
no valen las frases del General Camba invirtiendo los” pa-
peles y haciendo creer que la felonia estuvo en los patriotas.

El pdrrafo siguiente denumncia porqué Abascal y Goye-
neche procedieron en forma tan villana:

“Todos los hombres conocedores de la revolucion de
América y del estado de este vastisimo pais no podrdn me-
nos de convenir en que la pérdida de una batalla por las
armas de Espafia envolvia necesariamente la de una pro-
vincia o de un reino, mds si en la época en que nos refe-
rimos el General Goyeneche hubiera sido desgraciado en
Guaqut la muerte de toda América Austral hubiera jueda-
do alli irrevocablemente decidida y en favor de los insu-
rrectos que hubieran llevado sus banderas hasta el Ecua-
dor etc. “Pag. 60 Memorias de las armas espanolas en el
Peru — Camba”.

Ninguno tenia mejor disposicion que Goyeneche para
promover la suerle de América, siempre que los medios
adoptad_OS fueran conjormes a los principios del honor y de
la probidad, dice Castelli en su manifiesto. Pero noé, pues
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llegé al punto de escribir al Brigadier don Francisco de Ri-
vero y Aranibar, Jefe de la rebelion de Cochabamba, “pro-
poniéndose conducirlo por miserables sofismas y ofreci-
mientos inverificables, como st su prestigiosa politica fuese
capaz de trastornar los sentimientos de un patriota que ha
jurado borrar hasta la memoria de los tiranos, uniendo sus
batallones a los nuestros”.

El tumulio realista de Potosi fué obra de la maniobra
politica de Goyeneche.

Por 4ltimo “la infracciéon del armisticio” hizo pensar al
doctor Castelli que Goyeneche queria ganar tiempo para
medir mejor las fuerzas del adversario.

Era preciso entonces resolver por las armas y destruir-
y aclarar las zozobras que agitaban el territorio. !

Entonces declara Castelli disuelto el armisticio, anun-
cia que los ciudadanos armados se hallan en la obligacion
de cumplir sus deberes, ya que Castelli estaba resuelto a
sacrificar la vida por la independencia de los pueblos de
América del Sur.

La muerte seria la mayor recompensa de sus fatigas, y
su esmeranza, la libertad del pueblo americano.

El Cabildo del Cuzco remitié el oficio y el manifiesto
de Castelli al procurador Sindico, @ fin de que como reser-
va, exponga lo que tuviere por conveniente, asi sobre “si
se debe contestar o né” (26 de junio 1811).

Este pliego de Castelli se- entregé al Alcalde José Cd-
ceres a las 5 de la tarde del dia 25 y se abrié el mismo dia
25 a las 10 y cuarenta y cinco minutos, certifica el notario
Chacén Becerra.

. Era procurador Sindico el regidor Agustin Rosel Val-
dez que entre otras palabras dice: “Como mo ho tenido el
honor este Ilusire Cuerpo de no haber tratado ni conccido
a semejante individuo puede dudar si aquellas piezas son
verdaderamente suyas, o0 no: pero cuando sean pPropias co-
70 no conoce el Cabildo en su persona calidad que le re-
comiende para entrar en contestaciones sin que primero las
superioridades que legitimamente Gobiernan este Reyno,
ordene,; prevenga el modo que se debe manejar con el, le
parece. que haciendo el desprecio correspondiente no se haga
ninguna contestacion; y supuesto que en el dia logra este
Cabildo tener a su frente al integérrimo Sr. Regente D. Ma-
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nuel Pardo, se esté a lo que dicho sefior pueda determinar;
pues al Sr. Oidor Cernadas, no hay para que pasarle Testimo-
nio alguno, reservando el original en el archivo del ayunta-
miento para su constancia, 0 cOmo Ssed del agrado de Ud.
(Cuzco 28 de junio de 1811) firmado Agustin Rosel Valdez.
(Mss. D. — 330 Bib. N. de Lima).

El Cabildo del Cuzco de acuerdo con lo que exrpuso el
Procurador pasé al Regente el manifiesto, y el papel con el
dictamen de Rosel Valdez ;

Firman esta acta del Cabildo el propio Pardo, con Men-
doza, La Puerta, Peralta, Rosel, Rosas, ante Chacon Be-
cerra.

Entonces don Manuel Pardo, como Regente, dirigio al
Cabildo que habia presidido él un oficio, agradeciéndole su
proceder “lo que acredita la fidelidad y patriolismo que
siempre ha distinguido a Ud. de que instruiré a las Supre-
mas autoridades” (5 de julio de 1811).

La falta de cohesion de Castelli con los patriotas del
Cuzco y su error al remitir sus comunicactones hizo fraca-
sar el concurso notable gque el Cuzco podia haber ofrecido
entonces.

La nota habia caido en manos del realista Omnipoten-
te del Cuzco, Manuel Pardo Rivadeneira que ejercia la Su-
prema autoridad en la Regencia, y, en el Cabildo.

En cambio el manifiesto en manos de Zela Neira, dio
a conocerlo por bando el 21 de junio de 1811 y por volun-
tad de Castelli quedd encargado de las armas, comunicdn-
dioles asi a los Cabildos de Tacna y de Arica y pueblos ve-
cinos. \ i

Castelli estaba en Jesus de Machaca, y hasta alli envio
Zela Neira un propio pidiendo auzxilio de dos mil hombres.

La Historia no conserva datos sobre si el propio llego
a su destino: pero las grandes causas exigen sacrificios, y
el procer Zela Neira sufrié entonces una angustia cerebral,
que complicé y puso fin realmente a la actividad miliciana
de Zela en ese cruento episodio y que habria afrontado con
heroismo si hubiese tenido la cooperaccién que falté de pe-
ruanos y portefios, por falta de coordinacion.

El 27 de Octubre de 1811 desde el Cuartel de Salta
) _ a el
General del Ejército aurxiliar de Buenos Aires, Juan Mar-
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tin Pueyrredon, hacia declaraciones en obsequio de los na-
turales del Peru, y el 28 de abril de 1811 la Junta de Bue-
nos Aires ofictaba a Juan José Castelli, diciéndole; “Se ha
conseguido el fin que impulso la salida de nuestras fuerzas
cuxiliares al Peru, todo nuestro territorio existe paci-
fico. etc.”. 5

Agregaba: “Un Ejército considerable del Virrey de Li-
ma permanece al otro lado del Desaguadero: es todo el apo-
yo de las mandatarios, de aquel Reino: parece que se acer-
ca el instante de nuestro pase a destruirlo, si no se con-
viene el Jefe que lo manda con nuestras ideas y se adhie-
re a seguir nuestro sistema de libertar la América”.

“El Gobierno estd muy persuadido que la uniéon del Pe-
7. es obra del tiempo y de la conveniencia en todos sus
Naturales: todavia cree que no estd difundido, en la gene-
ralidad que se apetece, el deseo de recobrar la libertad, y
ast, mientras no se tenga datos comprobados de la recla-
macion de los Pueblos, para el recobro de sus derechos
nos desviamos del sistema de auxiliadores y pasamos al ex-
tremo de verter sangre por conquistar, cuya idea debe siem-
pre desaparecer de entre nosotros. Si alguna vez llegase el
caso de que nuestros hermanos oprimidos pidan auxilios por
los medios, y del modo significado, deben franquearse siem-
pre sin comprometer nuestra existencia y seguridad, es de-
cir habiendo probalidad muy grande y fundada de que el
érito ha de ser feliz, que es el caso unico en que este Go-
bierno aprobara cualquiera resolucion que se tome de ata-
car al Ejército contrario”.

Castelli habia nacido en 1764. Tenia 48 afios cuando la
rebelion de Hudnuco. Habia sembrado el pdnico en el cam-
po realista llegando iriunfalmente hasta las llanuras de
Guaqui, donde se encontraba el Capitan General de los
fuertes realistas: Goyeneche. Se ha escrito que los pueblos
al verlo actuar, enérgicamente, expresaban “Que preferi-
rian diez afios mds del yugo espariol y no un dia del go-
bierno de Castelli”.

La derrota en Guaqui desalento @ Castelli. Sus avisos
a los patriotas del Peru hicieron creer a éstos que, realmen-
te, las tropas de Castelli serian invencibles como lo fueron
en la Paz y Oruro, y esperaban, confiados, casi minuto a
minuto, @ su Rey Castelli, sin mds armas que hondas, pie-
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dras, siendo escasas las escopetas y la pdlvora de que po-
dian contar. Contaban las horas por las leguas de distan-
cia con que juzgaban estaba el procer argentino. :

Castelli retrocedio y regresé a Buenos Aires, donde fué
procesado Yy preso.

Castelli fallecio el ulceras el 12 de Octubre de 1812, po-
bre, y perseguido, — el mismo dia del descubrimiento de
Ameérica, cuando ya hacia mds de seis meses que los que
hacia poco esperaban a “su Rey Castelli” en Hudnuco, en
Panataguas y en Huamalies, lo recibirian sin duda, con sor-
presa, en la Eternidad.

No cabe duda que estando Goyeneche con las tropas
del Virreynato apostadas en los confines del Virreynato del
Peru, disciplindndolas, entusiasmdndolas e inspirdndoles
amor a la soberania real, contuvo la poderosa y casi irre-
sistible fuerza de Buenos Aires que, hasta la Paz y sus dis-
tritos limitrofes con los de Lima, habian subyugado a Sus
moradores al rigor de las armas de fuego.

Desde el Cuartel de Salta, Pueyrredon ofrecié a los indios
quedarian libres del tributo como lo tenia declarado la Exma.
Junta de la Capital (en 19 de Set. de 1811), y ademds Sus-
pender la contribuciéon obencional a los pdrrocos en pro-
vincias v curatos, que no se pagarian fiestas, alferazgos, re-
novaciones, funerales mni los especiales de mayordomos,
gualperas etc., quedando a cargo de la Nacion poner la do-
tacién conveniente para su congria sustentacion.

En la Gaceta de Buenos Aires, de 28 de febrero de
1811, (N9 38) inserta en el bando de Castelli, (1). la Junta
Gubernativa, y a nombre de ella, su representante en el
Ejército Auxiliar (2), se refieren a la opresion de los pue-
blos del Peru y dispusieron por la cldusula 7¢ poner término
ol desorden, anarquia y opresion de los pueblos arrojando
del empleo a los Jefes politicos y militares que servian la
Provincia entre otros General Prada que se referia al “cap-
cioso y alucinante general Juan José Castelli”.

Castelli, a su vez, se refiere también al Intendente de
Tarma que tenia abatida a la colectividad por el abuso, y,
exahusta por sus motivos de Guerra.

¢Como puede llamarse “fidelistas” a los que por un la-

5 1 R 0 1.67. Lesn de Hudnuco por el autor pag. 167 Impreso en 1912,
(2) Publicada en La Plata 5 de Enero de 1811.
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do elogiaban al Rey cautivo y por otro lado esperaban a
Castelli, cuando estaba ya constituida la Junta de Buenos
Aires?

La voz imperiosa de esperar y esperar al Rey Castelli,
estaba en labios de los indios y de los mestizos y criollos.

Si Castelli llega por Maynas, como estaba sefialado, lo
Historia y la Geografia unidas — habrian evitado, también
que la ignorancia dudara tanto liempo sobre la organiza-
cion y autoridad administrativa y de la jurisdiccion del Pe-
ri sobre Maynas y Quijos.

Resulta extrafio que Abascal omitiera en su Memoria
de Gobierno, tratar de la rebelion de Hudnuco, Pomata-
guas y Huamalies (tomo 19 y 29 Sevilla. 1944, por don Vi-
cente Rodriguez Casado).

En la pdg. 448 (ler. t.) dice: “La guerra de Chile, Qui-
to, el Cuzco, Hudnuco, y otras que plenamente han termi-
nado. ... las operaciones de armas han correspondido al
plan de mis respectivas instrucciones”.

Al referirse a la Caja de Censos (pdg. 180) y a la de-
cadencia de la Casa de moneda, de soslayo, dice: “el esta-
do de insurreccion de las provincias confinantes y la que
aparecié dentro del mismo Virreynato en el partido de
Hudnuco, vecino, muy inmediato, al unico mineral flore-
ciente de Pasco, situado en el de Tarma debiendo rebajar
sus productos”.

En el primer tomo, pdg. 379 dedica estas lineas: “mi
espiritu atormentado con los esfuerzos hechos para conte-
ner la alteracion de los Partidos de Hudnuco de que ha-
blaré después”.

Sin embargo de este ofrecimiento no se ocupa de esta
sublevacion, siendo tan importante como lo prueban los
partes de la batalla de Ambo y la documentacion publicada
en la Gaceta de Lima y en mi obra “La Rebelion de Leon
Hudnuco, 1812. Guerra separatista” (1912).

Abascal vivia obsesionado con la publicacion de la Cons-
titucion: con las elecciones de representantes: con la ayu-
da economica a la Metrépoli, con la invasién napolednica:
con el intento de la princesa Carlota hermana del Rey
apresado por los Franceses, todo lo cual autoriza al ilusire
Rodriguez Casado o considerar “actitud dudosa” la del Vi-
rrey, frente a los que le ofrecian tentadoramente la coro-
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na del Peru. Ante la oscura politica de la familia Real. El
distinguido historiador nos ofrece extenderse sobre este te-
ma. Era humano que Abascal, que actuaba como un sobe-
rano independiente, mientras Goyeneche y Pumacahua ha-
cian frente a Castelli, pensard en lo mds hondo de su es-
piritu que podia llegar ocasion en que se tuviera que cefiirse

la corona.

Castelli triunfalmente pasa sobre La Plata y Oruro y
llega a las llanuras de Guaqui: pero el ejército considera-
ble, y disciplinado, que tenia Abascal al otro lado del Desa-
guadero le hacta luchar con Fe.

Mientras tanto la Junta de Buenos Aires, COn un gran
optimismo pensaba que era el momento de destruir al ejér-
cito realista con gran ingenuidad imaginaba que Goyene-
che estaria pérdido “si mo se conviene, Con nuestras ideas
y se adhiere a seguir nuestro sistema de libertar la Amé-

rica”.

Castelli y los peruanos hacian trabajos para atraerse
a su causa a Goyoneche. “En que pararon estas misas” es-
cribio el presbitero Arista a don Tomds Dieguez, comen-
tando .estos hechos.

Pero Abascal sentia la emulacion de Goyoneche. La
alabanza junto con la critica se encuentran en los oficios ¥y
en la memoria de Abascal refiriéndose al victorioso de Gua-
qui. Pero, sin duda, el que mejor ausculto la realidad del
virreynato, al unirse en la guerra contra los de Buenos Ai-
res, y los de la Paz, fué Pumacahua.

Mateo Garcia Pumacahua que habia sido el héroe, por
el lado de Espafia, en la rebelion de Tupac Amaru, fué el
brazo derecho en Guaqui, y en la Paz, y, de ese duro apren-
dizaje que en la paz o en la Guerra lleva, al que es hombre
completo, a pensar que fuera de su limitada capacidad, hay
otros que han tenido mds vision y han divisado el sendero de
la libertad. Sin duda el heroismo tiene algo de mandato di-
vino. De la resolucion que toman estos hombres siempre hu-
mildes, surgen los mdrtires del civismo. Un dia sobre sus
huesos calcinados y con la experiencia acumulada por st
obra, otros apoyados en la fuerza, y en las ensefianzas que
aquellos ofrecieron, realizan el fin humano de la Historia

No fueron indigenistas demagogos, los Oidores Alfaro
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1 Acufia y Ortiz de Cervantes y Baquijano Carrillo en su
“Elogio de Jduregui”.

Ni es verdad cuando se dice que los indios tuvieron pa-
pel secundario en la lucha por la independencia.

Mis bisabuelos y abuelos fueron de auténtica sangre
espafiola, por lo mismo rechazo imparciabmente como amigo
de la verdad histérica, el concepto denigrante, injusto y ca-
lumnioso contra el indio peruano.

San Martin en sus proclamas elogia a Tambohuacso, a
Tupac Amaru y a Pumacahua. También el précer Miranda
eiogi6 a Tupac Amaru: y Belgrano igualmente los nombra
como héroes, en su proclama.

La derrota producida por la fuerza y por la intriga no
coloca secundariamente al adversario, al que tuvo el cora-
je de enfrentarse al despotismo y a los que condujeron,
bajo sus pendones, a muchos mesticos y criollos que acep-
taron con honor el secundar a las huestes de Tupac Amaru
en 1780 y de Pumacahua en 1814 y de Tambohuacso en
1778.

El Padre Vizcardo en su Carta a los Americanos explica
¥y comenta un episodio indigena tomado de Garcilazo.

“Solo el miedo de la inocencia sacrificada, puede ins-
pirar el furor de los tiranos” dice Vizcardo en frase lapida-
ria. Y, para explicar que la Carta a los Americanos com--
prende también a los indios se dirige a ellos, en la pdgina
20, diciendo: vuestras armas protegen a los pobres indios,
nuestros compatriotas.

Hasta 1816 la sangre del indio hizo madurar el fruto
que pendia ya del drbol frondoso de la libertad, por el sa-
crificio y el martirio.

Extinguidos los familiares de Tambohuacso, de Tupac
Amaru, de Pumacahua, descendientes de Incas, los subditos
¥y vasallos de estos, por causas diversas, quedaron reducidos
a servir de reclutas en el Ejército o en las minas o en la
agricultura.

"El Pertu tuvo siempre éste sino fatal.

iCastelli! ;Castelli! reclamaban los patriotas de Hud-
nuco, Panataguas y de Huamalies, indios y mestizos, y el
Précer no. llego.

En vano el Subdidcono de la Catedral del Cuzco don
Mariano Becerra escribié una carta altiva, bajo el fingido
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nombre de Salvador Tozi a Castelli, de la junta de Buenos
Aires, incitdndole a que acelerase su marcha al Cuzco, don-
seria bien recibido. La carta fué secuestrada y se abrié ex-
pediente conira don Mariano Becerra.

/En otra época de la Historia!

;Leiva! [Leival fué el grito que ast repetia los sen-
dos telegramas enviados a la Prefectura de Arequipa
por el gran patriota Bolognesi hasta sucumbir por la glo:
ria. Leiva no llego. Copia de esos telegramas los tuve a mi
vista.

Y, también patriotas que esperaban cooperacion, ofre:
cida por compafieros de armas, para librar al pais de dés-
potas y dictadores, s€ VenN rodeados y apresados por éstos
mismos debiendo recurrir al sacrificio heroico y personal
de sus vidas, pletoricas de honradez, en medio de tanta
impudicia.

Es la conducta de los hombres humildes la que forma
la historia y ésta historia no se ha escrito aun.

;Para qué sirven las plumas ilustres, los biogrdfos de
sicarios sin nobleza en la espada, ni en Su conducta?

En 1813, 1814, y 1815 la historia contempla a Pumaca-
hua actuar como Presidente de la Real Audiencia del Cuz-
co, y, luego, lo vé morir por la Patria, regando con su sangre
el drbol de la Emancipacion del Peri.

El Gobierno espafiol olvidé entonces la gratitud que de-
bia al que habia logrado salvar para Espafia hasta 1813, el
Sur del Virreynato del Peri.

Sin duda, el Brigadier Pumacahua fué héroe de Espa-
fia, y préocer y mdrtir de la Emancipacion del Periu. Acaso,
me atreveria a decir, que también fué un mdrtir de Espa-
Aa, puesto que aqui en el Virreynato, se le llevé al patibu
lo por sostener los mismos ideales que en Espafia sirvieron
para que se encumbraran muchos de los asistentes a las
juntas de Bayona (15 de junio de 1808), a las diversas jun-
tas locales de la Junta Central, y Suprema del Reyno, Y
algunas de las Cortes..

Las Juntas de la. Paz y de Buenos Aires (9 de Julio de
1809, y 25 de marzo de 1810) se adelantaron con su acti-
tud heroica o la invasion de Espafia, a la abdicacion de
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Carlos IV, al viaje de Fernando VII a Bayona, al tratado
con Francia, a la cesion de la Corona a José hermano de
Napoleon, y Rey también de las Indias desde el 6 de junio
de 1811, por ser proclamado el 20 de junio de ese afo.

Por esto, dos hechos, realmente continentales, admira.
dos fueron: la rebelion de Tupac Amaru, y la creacion de la
Junta del Gobierno Insurgente de Buenos Aires.

Pero conviene recordar las actitudes, que parecen
opuestas, de los hombres de Espafia y la de los hombres
humildes del Peru, deniro de unas mismas circunstancias
que las originan.

El Serenisimo Gran Duque de Berg, Lugarteniente del
Reyno y la Junta Suprema de Gobierno, conocian que el
Emperador de los Franceses deseaba que en Bayona se jun=
tanse una Diputacion General de 150 personas, bajo la pre-
sidencia de su Alteza Imperial. Los diputados debian en-
contrarse en esa Ciudad el 15 de junio de 1808. Debia com-
ponerse del clero, de la Nobleza y del Estado General para
tratar de la “felicidad de Espafnia, sefialando los males que
el anterior sistema le hubiese ocasionado, y las reformas y
remedios para destruirlos en toda la Nacion y en cada Pro-
vincia en particular”.

Del estado eclesidstico debian concurrir dos arzobispos,
6 obispos y 16 canonigos, dos de cada uno de los Metropoli-
nos, 20 curas pdrrocos de Toledo y de algunos obispados.
Concurririan 6 Generales de lds Ordenes religiosas: de San
Benito, de Sto. Domingo, de San Francisco, Mercenarios, y
Carmelitas Descalzos. Asistirian diez grandes de Espafia: el
Duque de Frias, el de Medinaceli, el de Hijar, el Conde de
Orgaz, el Conde de Fuentes, el Marqués de Santa Cruz, el
Conde de Fernan Nufiez, el Duque de Osuna, el Duque del
Parque y el Conde de Santa Coloma.

Entre los nombrados titulos de Castilla estaban el Mar-
qués de la Granja y Caltojal; el Marqués de Castellanos; el
Marqués de Cilleruelo, el Marqués de la Conquista, el Mar-
qués de Arerio, el Marqués de Lupia, el Marqués de Benda-
fia; el Marqués de Villa Alegre, el Marqués de la Jura Real y
et Conde de Polentinos.

Asistirian diputados por Navarra, Viscaya, Guipuscoa,
Alava, Mallorca, principado de Asturias, y por las Islas Ca-
narias se nombré a Dn. Estanisiao Lugo que era -natural de
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esas Islas y ejercia el cargo de Ministro honorario del Con-
jo de Indias.

El Consejo de Castilla estarta representado por cuailro
ministros de el; dos del Consejo de Indias, dos del de Gue-
17a, uno Militar y otro togado. Entre los del Consejo de
Castilla estaba nombrado D. Manuel de Lardizabal.

Por lo tocante a la Marina concurriria el Baylio D. An-
tonio Valdez y el Teniente General Don José Mazarredo.

Las Universidades Mayores de Salamanca, Valladolid y
Alcald designarian un doctor cada una.

También el serenisimo Gran Duque de Berg, con acuer-
do de la Junta de Gobierno designé a algunos americanos
que se encontraban en Espafia. Uno de ellos fué Dn. Pedro
Matias Tagle, que habia hecho carrera militar en la Mili-
cias, Teniente Coronel de Ejército, y que habia sido Co-
mandante en la Provincia de Tarma en 1793, en época de
la invasion de los Indios mandados por el Indio Ramos y co-
mo Comandante de Fronteras, en tiempo del Virrey Gil y
Lemos. Su padre, el Marqués de Torre Tagle fué Comisario
de Guerra del Presidio del Callao. Su abuelo igualmente
habia sido Comisario del mismo Presidio del Callao, y Go-
bernador de las expediciones de Guerra del Mar del Sur,
cuando se apresé al Navio Holandés “San Luis”, su herma-
no Tadeo Tagle murio entre las ruinas del Castillo de San
Andrés de la plaza de Ordn (4de Marzo del769) como Ca-
pitan del Regimiento Principe de Asturias.

Era una familia de nobles, que habian tenido funcion
militar.

Ademds, don Pedro Matias de la orden de Calatrava,
era natural de Lima, habia viajado a Madrid para defender
el Mayorazgo y aniversario, ante el Supremo Consejo de las
Indias, lo que significaba ademds: nobleza, fortuna, e in-
fiuencia.

Por esto el Gran Duque de Berg, el 20 de marzo de
1808 lo nomindé para que concurriese a la Junta de Bayona
del 15 de Junio.

Tagle, fué asediado por emisarios franceses para per-
suadirlo a que aceptase el titulo y concurriese a la junta:
rero alego estar mal de salud, y se retiré a Cadiz. Al pasar
por la Ciudad de Cordova, el General francés atacaba la
ciudad, y Tagle fué detenido y embargado su lujoso equi-
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paje. Se le permitié pasar o Cadiz, con pasaporte, y alli se
embarco para el Callao, donde recibio después su equipa-
je remitido en el buque de Guerra San Fulgencio.

Este americano pudo eludir su asistencia a la Junta de
Bayona,; pero otros muchos de la lista que, en parte ofre-
cemos, st asistieron.

Y, entonces hagamos justa comparacion. Los que asis-
tieron a esas juntas, muchos se encumbraron después, en
la Monarquia, al regreso del Rey, mientras que Pumacahud
y otros patriotas, que precisamente, por desconocer la au-
toridad de esas juntas, y la de sus representantes inme-
diatos en el virreynato habrian expresado ultimamente sus
onhelos, fueron ajusticiados. :

Estas son las ensefianzas que ofrece la Historia: la cau-
sa justa dirigida por los humildes conduce a esios al mar-
tirio, y, cuando la misma causa origina la protesta de los
poderosos oligarcas, para estos existe la leve sanciéon cuan-
* do no el olvido de sus actos y la proteccion desmesurada.

Pero, en el fondo del corazon de los buenos nada se re-
cuerda de los Monarcas Carlos IV y Fernando VII, nada se
recuerda de sus obsecuentes furieles en el Virreynato, ni
tampoco forman la historia honesta la biografia de los bri-
gadieres y titulos de grandeza, asistentes o no a las Juntas
de la Peninsula representativas del Monarca preso; y, en
cambio, no olvida la Historia a Mateo Pumacahua, indio
descendiente de Huayna Capac, héroe de Espania hasta
1813; Brigadier; Presidente de la Real Audiencia del Cuz-
co, y, procer y mdrtir de la Emancipacion del Peru

Asi pensaba: don Juan Valera al elogiar a Tupac Ama-
ru. Asi pensaba la Condesa Emilia Pardo Bazdn en “Poemas
Cristianos” al elogiar a Pumacahuaq.

XI1X






I

LOS MOVIMIENTOS INSURGENTES EN EL PERU, POR
LA INDEPENDENCIA, A TRAVES DE LAS AUDIENCIAS
REALISTAS

Con los datos que la investigacion suministra, hasta
hoy, sobre el pasado del Peru, no seria posible escribir una
historia general que enfoque, en forma definitiva, a los
hombres, instituciones y acontecimientos del Peru.

Como ocurre en toda ciencia —con mayor razén en la
histérica—, las interpretaciones y conclusiones s6lo pueden
ofrecernos criterios provisionales de apreciacion, desde
cualquier aspecto gue contemplemos los problemas del pa-
sado, que nos conciernen

Si carecemos de un censo, sobre la poblacién actual del
Perti, que exprese con fidelidad los factores de: raza, edu-
cacion, religion, servicio militar, etc.; si no tenemos toda-
via estudios completos sobre el espacio territorial, después
de las transacciones que nos disminuyeron, “en aras de la
paz de América”, debemos aceptar las graves dificultades
que nos ofrecen y las lagunas que existen para obtener una
vision adecuada de la historia del Pern.

Algunos ejemplos pueden corroborar estos hechos. Los
mas sabios y ponderados directores de América Latina, pre-
tendian ignorar la existencia de la Real Cédula de 1802, de
trascendencia para el Derecho Internacional Americano. Le
correspondi6é la suerte a un funcionario, el sefior Matute,
de hallar el original de aquella Real Cédula, en los cajones
de un armario de una Subprefectura.

Un criterio dispar se yergue entre los cronistas conven-
tuales sobre el origen de las misiones. ¢Surgieron en el
Ecuador, en el Peru o Santa Fé? La discordia entre las or.
denes religiosas daria lugar a discordias internacionales,
como consecuencia de los errores administrativos e his-
téricos.
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El sentimiento de emulacién con los civiles, que funda-
ron ciudades, o celos entre las ordenes religiosas, provo-
caron que algunos cronistas se alejaran de la verdad his-
térica, originando confusion y desorientacion respecto de
las pruebas que debian hacerse valer internacionalmente.

En el camino de los vacios, conviene preguntar ¢por
qué las cartas de Gonzalo Pizarro, guejandose al rey de los
funcionarios de Quito, que no cooperaron en el descubri-
miento y fundacién de ciudades en el Amazonas, no se han
publicado? Por felicidad, esta controversia, ante el Dere-
cho Internacional, ha terminado.

En asuntos de menor jerarguia histérica, en cuanto a
ciertas discusiones cronolégicas, se di6 publicidad a los fac-
similes de las Reales Cédulas y de las Bulas Pontificias, so-
bre la fundacion de las Universidades de Lima, Santo Do-
mingo y México; pero el debate adopta un tono de porfia
sobre la antigiiedad de la fundacién de estos elevados cen-
tros de cultura.

Se«habla de técnicos de la historia nacional. ¢Quiénes
serian los técnicos? ¢Los que aplican a la investigacion his-
térica los principios que sustentan las escuelas de historio-
grafia? ¢Tal vez los especialistas? Hemos tenido y tenemos
historiégrafos que volcaron su saber y preparacion sobre el
estudio de determinada época histérica, sobre una institu-
ci6n o sobre la biografia de un personaje. Don José Larri-
va, en su semblaza sobre Sanchez Carrién; don José Anto-
nio Lavalle, tratando sobre Olavide; Riva Agliero analizan-
do a Baquijano y Carrillo; Jorge Guillermo Leguia y José
Toribio Polo escribiendo sobre Toribio Rodriguez de Men-
doza, iniciaron el estudio monografico, que pone luz sobre
un sector de la existencia histérica. Seguramente que con-
tamos con excelentes plumas inteligentes relatores o redac-
tores de episodios y pasajes historicos; pero técnicos de la
historia integral del Peru, no existen.

Don José de la Riva Agiiero poseia profunda cultura
histérica. No se creia, sin embargo, un técnico. Como suele
acontecer en toda actitud de prudencia, quiza mas que de
modestia, desconfiando de su saber, recurrié al doctor Pa-
bio Patrén para que pusiera en relieve las inexactitudes his-
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toricas y hasta los errores de redaccién de “La Historia en
el Peru”, tesis que le di6 celebridad. Se decia que don Pa-
blo Patrén, considerado como sabio estaba al tanto de to-
dos los estudios histéricos que se habian hecho sobre el Pe-
ri, hasta los dias en que vivié, que era muy poco desde
luego. Esta fue la razén para que Riva Agiiero le dedicara
su obra. Sobre este particular es interesante actualizar el
juicio de un historiador nacional, quien sostiene que “na-
die puede recibir patente exclusiva de suficiencia sobre to-
dos los aspectos de la Historia”.

Es posible que los autores de los textos escolares sean
técnicos en la metodologia de la enseflianza de la historia;
pueden ser certeros en la seleccion de los sucesos o aconte-
cimientos histéricos, para exponerlos ante los ojos de la
juventud; pero no son técnicos de la historia, en el amplio
sentido de la palabra.

Desaparecido el doctor Julio C. Tello, que indudable-
mente era un técnico en Arqueologia, por los principios que
puso en practica para la investigacion, por la metodologia
que seguia en el estudio del pasado, los conocimientos so-
bre la historia autéctona del Peru han avanzado muy poco.

Para resolver los problemas fundamentales de la his-~
toria es preciso investigar mucho y realizar grandes des-
cubrimientos. Los antiguos cronistas, sin conocimientos ar-
queolégicos, sin nociones de etnologia, de sociologia, etc.,
se representaron la historia como un suceder al que alen-
taban las declaraciones de testigos, sometidos a los graves
errores que son propios de la psicologia del testimonio.

Precisa, asimismo, desvanecer la afirmacién erronea de
que todos quienes han estudiado las guerras separatistas o
de la Independencia, han seguido los catdlogos documen-
tales de Gonzalez Palencia, de Torres Lanza, de Cristébal
Bermudez, o han investigado en el Archivo de la Real Au-
diencia de Lima.

Si este punto de vista fuera exacto, habrian sido apro-
vechados los dos depdsitos fundamentales sobre la histo-

ria de América: el Archivo de Indias y el Archivo de Lima.

Desgraciadamente, la distancia en que se encuentra Sevilla
y la falta de catalogo del archivo de la Audiencia de Li-
ma, no dejan en pie la afirmacién.

Si revisamos los catalogos de Espafia, sobre investiga-
cién tan importante, nos encontramos con que no contie-
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nen todos los datos que se encuentran en los archivos de
Sevilla o Madrid. Para formar sus catalogos, los bibli6filos
copiaron las sintesis de la caratula del legajo o la sumilla
de los documentos, sin conocer el contenido de éstos.

Del Archivo de la Real Audiencia de Lima debemos re-
cordar que algunos de sus expedientes fueron utilizados por
el doctor Anibal Géalvez, para escribir sobre Zela y el Real
Felipe, segun las modestas citas que de ellos ofrecen sus li-
bros. Y el doctor Carlos Neuhaus Rizo Patrén, en publica-
cion reciente, cita un cuaderno de la rebelibn de Huanuco
en 1812, existiendo otro cuaderno de ese proceso, en el In
Memoriam Prado (Chorrillos), y otros tres en la Biblioteca
Nacional; pero juntos éstos, resulta una tercera parte del
expediente general, cuya suerte dié motivo a las frases con-
tenidas en mi libro “Guerra Separatista. — Leén de Huanu-
cc, en 1812”7 publicado al celebrarse el centenario de la re-
belion de Huanuco y Panataguas. Seria interesante conocer
quien vendié o dond a la Biblioteca Nacional los cuaderni-
tos, mediatizados, de la rebelion de Huanuco.

Nosotros no conociamos entonces el archivo de la Real
Audiencia de Lima, a pesar de la opinién errénea del res-
petable historiografo R. P. Vargas Ugarte, cuando alude en
su importante libro de “Fuentes Histéricas”, a nuestras pu-
blicaciones sobre la guerra separatista.

Sorprendera, tal vez, a los estudiosos, que la actualiza-
cion de los hechos conforme a este trabajo, tome como ba-
se los procesos seguidos en la Real Audiencia de Lima, cuyo
archivo no conocia. En los catalogos de ‘“espafioles” y de
“peruanos’” especializados, sobre la historia de la Indepen-
dencia del Peru, no se han enumerado los documentos de
que damos cita en este estudio.

En el Archivo de Indias, con todo, comprobamos en los
anos de 1924-25 que existen alli, entre otros documentos,
los siguientes:

a) “Razbn de las causas y expedientes vistos y resuel-
tos en la Real Audiencia y Real Acuerdo (de Lima) 1803”.
“Razon de las causas que se han resuelto en esta Real Au-
diencia de Lima por la oficina de Camara de la primera
sala. Afo de 1803”; “Razon del estado de las causas de la
primera sala de esta Real Audiencia de Lima correspon-
diente al afio 1803; Razén puntual de las causas que se han
determinado por los sefiores de la Real Sala del Crimen de
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la Audiencia de Lima en todo el afio de 1803 y las que que-
dan pendientes, siguiendo el orden de su sustanciacién, pa-
ra resolverse, segun su estado, las que corren por la oficina
de Camara de don José Vicente Gordillo y Garcés”; “Rela-
ciones de las causas que quedaron pendientes en la Real
Sala del Crimen y de las de los reos presos por ella en la
Real Carcel de Corte a fines del afio de 1803.... para lo
respectivo a la oficina de Camara del cargo de don Manuel
de Benavente”;

b) “Razén de las causas que quedan pendientes y co-
rren por la oficina de Camara de mi cargo. Afio 1804; fir-
mado por el Dr. José Antonio Pro, y de las causas civiles
de la segunda Sala de la Audiencia de Lima, en 1803";

c) Cuadernos de causas que se hallan en giro en la
Segunda Sala de la Real Audiencia de Lima, en junio de:
afio de 1807;

d) Razén del despacho diario y concurrencia de los se-
flores ministros, pertenecientes a la Primera Sala de esta
Real Audiencia de Lima, afio de 1816;

e) Razén de las causas que quedan pendientes en la
Segunda Sala de esta Real Audiencia en el afio de 1816;

f) Razén puntual del despacho diario por el que cons-
tan las causas y negocios que se han determinado por los
sefiores de la Real Sala del Crimen del afio de 1816, por lo
respectivo a la actuacion y escribania de Camara del car-
go de don Vicente Gordillo y Garcés;

g) Relaciéon de las causas que por la oficina de Cama-
ra del cargo de don Manuel Benavente quedaron pendien-
tes en la Real Sala del Crimen de Lima, y reos que se ha-
llaban presos a fines de de 1816;

h) Expedientes y causas que estan pendientes por las
que no hay reos presos, con especificacion de su naturaleza
y demas circunstancias; etc., etc.;

i) Cuaderno de los negocios fenecidos y causas resuel-
tas en la Real Sala del Crimen, de la Audiencia de Lima,
en el afio de 1817, por lo tocante a la escribania de don
Manuel de Benavente y Medina;

j) Raz6n del despacho diario respectivo de la Primera
Sala de esta Real Audiencia de Lima, en el afio de 1817.
(Arch. Indias .Lima, 1019-112 —3—11— Cuadernito de 39
hojas, que no arroja ninguna importancia, sino evidencia
la aficiéon a las lidias de toros, por las cuales no hubo des-
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pachos el 16 de Enero, por la lidia en la’'Plaza Mayor en
celebridad del Virrey Pezuela; el 20 y 23 de Enero en cele-
pridad del mismo; el 27 de Enero; el 30 de Enero; el 6 y
10 de Febrero y el 13 del mismo”. jPanem et circenses!

k) Otro cuaderno, de 48 hojas, titulgdo: “Razé6n de las
causas que quedan pendientes en la Pr1mer.a Sala de esta
Real Audiencia de Lima en el afio de 1817”. En el.folio 4
vemos que en 3 de diciembre de 1817 pasaron al Cablldo.lqs
autos sobre el alcance de los gastos hechos en el recibi-
miento y entrada publica a Lima, del Excmo. Sr. D. Joaquin
de la Pezuela, Virrey, Gobernador y Capitan Genera_l de es-
tos Reinos; y se devolvieron en el mismo dia al Cabildo, las
cuentas de los gastos causados en las cinco corridas de to-
ros hechas en celebridad del expresado Virrey.

1) Otro cuaderno, de 53 hojas titulado: ‘“Razdon del
despacho diario, en Segunda Sala, de esta Real Audiencia
de Lima y de la concurrencia de los Sefiores Ministros, en
el presente afio de 1817”. No hubo despacho el jueves 23 de
Enero, por “la fiesta de los toros en celebridad del Virrey -
interino Sr. Pezuela”, y el 18 de Noviembre del mismo afo
de 1817 “no hubo Tribunal, a causa de haber pasado Su Ex-
celencia con los Sefiores a la poblacion de Bellavista, don-
de se halla acampada la tropa destinada a Chile, a presen-
ciar la revista”.

11) Otro cuaderno, de 29 hojas titulado: ‘“Razén de las
causas que quedan pendientes, hasta fines del afio de 1817,
en Segunda Sala de esta Audiencia de Lima”.

m) Otro cuaderno de 90 hojas, titulado: ‘“‘Lista exacta
de todos los mnegocios fenecidos y causas resueltas en la
Real Sala del Crimen, de la Real Audiencia de Lima, desde
el Jueves 2 de Enero de 1817 hasta el miércoles 24 de di-
ciembre del mismo afio.... por lo tocante, ultimamente, a
la Escribania de Camara de Dn. Manuel de Benavente y
Medina”, en el que se lee:

En sabado 18 de Enero de 1817 asistieron a la Real Sa-
la los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Manuel
Genaro Villota, el Marqués de Casa Calderon, don José
Santiago Aldunate y el Conde de Vallehermoso”. ..

“Empezada, se empezd a ver, con asistencia del sefior
Fiscal, la causa que de oficio se sigue contra Fray Pedro
José Gallegos, religioso de la orden de Ermitafios de N.P.S
Agustin, por atribuirle el crimen de infidencia.
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En martes 28 de enero de 1817:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomés
Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
cle Castell Bravo, el Marqués de Casa Calder6on, Don José
Santiago Aldunate y el Conde de Vallehermoso”. ..

“Continuada. Se continué viendo la causa, empezada a
relacionar el dia 18 del corriente contra Fray Pedro José
Gallegos, religioso agustino, por atribuirsele el crimen de
infidencia. ..

En miércoles 29 de enero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calderon, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”. ..

“Continuada Se continué viendo la causa empezada a
relacionar el dia veinte y ocho del corriente contra Fray
Pedro José Gallegos, religioso de la Orden de Ermitafios,
de N. P. S. Agustin, por atribuirsele el crimen de infi-
dencia”. ..

En lunes 3 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomés
Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calderéon, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“Sentencia. Se acab6 de ver la causa seguida de oficio
contra el Padre Lector Fray Pedro José Gallegos, de la Or-
den de N. P. S. Agustin, por suponersele afecto a la abolida
Constitucién, y que manifesto el estado del Castillo del Ca-
liao a los revolucionarios de Buencs Aires y se resolvié por
sentencia, mandandose que, por el mérito de la expresada
causa y a lo que de ella resulta contra el expresado Padre
Gallegos, se entregue al devoto Provincial de San Agustin,
para que en cualesquiera de los conventos de su Orden lo
raantengan recluso por el término de un afio, con cuyo
tiempo y el de la prisién que ha sufrido, se declararan ex-
purgados los excesos de que ha sido acusado, en el modo y
circunstancias que constan del proceso, dirigiéndose carta
acordada, con el fin de que los recojan y modere los efec-
tos de su genio inquieto y poco religioso”.

En martes 4 de febrero (de 1817): Asistieron a la Real
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Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Ma-
nuel Genaro Villota, el Marqués de Casa Calder6n, Don
José Santiago Aldunate y el Conde de Vallehermoso™.

«prticulo ordinario.—Se vié la causa seguida de ofi-
cio contra Fray Manuel Cejas Guzman, religioso de la Or-
den de San Agustin, cura de Tapacari, por atribuirsele ad.
hesién al sistema revolucionario, y se resolvié mandado
que, en atencion a la notoria grave enfermedad que tiene
acreditada, se le amplie la libertad, en que se halla, a los
suburbios de la ciudad, bajo de la misma calidad de quedar
responsable a su persona el Padre Prior del convento gran-
de de San Agustin”.

“Empezada a ver.—Se empezé a ver en definitiva la
causa que de oficio se sigue contra el Capitan Don Manuel
Rivero, Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso,
por atribuirseles el crimen de infidencia”.

En miércoles 5 de febrero (de 1817):

“pAsistieron a la Real Sala los sefiorés: Don Tomé&s
Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calderon, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan Don Manuel Rivero, Don Mariano
Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atribuirseles el cri.
men de infidencia”.

En sabado 8 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calder6n, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
de oficio contra el Capitdn de Milicias Don Manuel Rivero,
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.

......................................................

En martes 11 de febrero (de 1817):
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“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Castell Bravo de Rivero, el Marqués de Casa Calderon y
el Conde de Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vi6 la causa seguida de oficio
contra José Gémez, Genuario Rivera, Esteban Bricefio, Juan
Ojeda y otros co-reos por la insurreccion de Tacna y que
se resolvié mandando que, de la solicitud de Morales, rela-
tiva a que se le ponga en libertad, bajo de fianza, corra
vista al sefior Fiscal”.

En jueves 20 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los seriores Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén
Don José Santiago Aldunate y el Conde de Vallehermoso”

“Auto definitivo de revista.—Se vi6 la causa seguida de
oficio contra Fray Pedro José Gallegos, religioso de la Or-
cden de N. P. S. Agustin, por atribuirsele afecto a la llamada
Constitucion y que manifesté el estado del Castillo del Ca-
llao a los revolucionarios de Buenos Aires, y por auto de-
finitivo se declard por el Ministerio de la Ley por consen-
tida y pasada en autoridad de cosa juzagada, la sentencia
pronunciada en tres del corriente contra el expresado re-
ligioso, 1o que se mando llevar a puro y debido efecto”.

En martes 25 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calder6n, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vié la causa seguida de oficio
contra José Goémez, Genuario Rivera y otros co-reos, en
que se le supone complicidad a José Morales y, con lo ex-
puesto por el sefior Fiscal, se resolvié mandado se le ponga
en libertad bajo de fianza de Haz, con la calidad de que
no pueda salir de esta ciudad hasta la finalizacién de la
expresada causa y de presentarse semanalmente en el Tri-
bunal el primer dia de despacho’.

......................................................

En miércoles 26 de febrero (de 1817):
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“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calderén, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“Se continué viendo la causa seguida de oficio contra
el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero, y consortes por
atribuirseles quererse sublevar en la ciudad de Arequipa”.

“En jueves 27 de febrero (de 1817):

«Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, el Marqués de Casa Calderon, Don José San-
tiago Aldunate, y el Conde de Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vié la sumaria instruida con-
tra Fray Manuel Cejas Guzmén, religioso de la Orden de
San Agustin, cura de la doctrina de Tapacari, en el obispa-
dc de Charcas, por atribuirsele adhesion al sistema revo-
lucionario, y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se resol-
vi6 aprobandose su prisién en los términos que se contie-
nen en los autos de 20 de junio de 1816 y 4 del presente mes
de febrero, la que se reencargarid al Padre Prior del con-
vento grande del expresado Orden de San Agustin, y, fe-
cho que se le tome su confesion”.

En sabado 19 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genero Villota, Goberna-
dor; el Marqués de Casa Calder6n; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso™.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero, y
consortes por atribuirseles quererse sublevar en la ciudad
de Arequipa”.

En jueves 13 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor; el Marqués de Casa Calder6n; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitdn de Milicias Don Manuel Rivero,
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.



En viernes 14 de marzo (de 1817): X

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calder6on, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

- “Continuada.—Se continud viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan Don Manuel Rivero, Don Mariano
Moscoso y Don Mariano Rodriguez. por atribuirseles el cri-
men de infidencia”.

En sabado 15 de marzo (de 1817): :

“Asistieron a la Real Sala los sefores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calder6n, Don José Santiago Aldunate y el Conde
de Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra Don Manuel Rivero, Don Mariano Rodriguez
y Don Mariano Moscoso, por atribuirseles el crimen de in-
fidencia”.

En lunes 17 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores Don Tomas
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor; el Marqués de Casa Calderén; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso’.

Continuada.—Se continud viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.

En martes 18 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomés
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor el Marqués de Casa Calder6n; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continud viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero,
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.

En jueves 20 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
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Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Gioberna-~
dor; el Marqués de Casa Calder6on; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso’.

“continuada.—Se continud viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
puirseles el crimen de infidencia”.

En sabado 22 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Toméas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
cdor; el Marqués de Casa Calder6n; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso™.

“Continuada.—Se continud viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero,
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.

En lunes 24 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor; el Marqués de Casa Calder6on; Don José Santiago Al-
dunate y el Conde de Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero,
Don Mariano Rodriguez y Don Mariano Moscoso, por atri-
buirseles el crimen de infidencia”.

......................................................

En martes 15 de abril (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomés
Ignacio Palomeque, Don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Casa Calder6on, Don José Santiago Aldunate, Don Anto-
nio Caspe Rodriguez y el Conde de Vallehermoso”

“Continuada.—Se continué viendo, sin el sefior Caspe,
la causa que de oficio se sigue contra el Capitan de Mili-
cias Don Manuel Rivero, Don Mariano Moscoso y Don Ma-
riano Rodriguez, por atribuirseles infidencia”.

En 2 de mayo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
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Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez
y el Conde de Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vié la causa que de oficio se
sigue contra’ José Gomez, Genuario Rivera, Esteban Brice-
fio y otros co-reos por la ultima insurreccion de Tacna, que
con motivo de la liegada del correo de Arequipa, se lleva-
ron al despacho; extrafiaron que el Subdelegado de Arica
no hubiese cumplido con remitir absueltas las ratificacio-
nes de los testigos, a cuyo fin se le dirigi6 la sumaria origi-
nal por el correo de esa ruta que sali6 de esta ciudad en 5
de enero préximo, pero ni ha acusado recibo, como debio
haberio ejecutado, y ordenaron se le escriba carta orden
haciéndole entender el desagrado con que se ha visto se-
mejante procedimiento y que se aguarda que, a regreso de
correo y sin mas retardo, realice la remision de las dili-
gencias pendientes, bajo de apercibimiento que, de lo con-
trario, se le exigira la multa de cien pesos aplicados en la
forma ordinaria”.

“Articulo ordinario.—Se vi6 lo causa seguida de oficio
contra Mariano Nicolas de Salazar, por la intervencién que
tuvo en las tropas de los insurgentes del Cuzco, que, con
motivo de la llegada del correo de Arequipa, se llevé al des-
pacho, y extraflaron que los Subdelegados de Chuquibamba
y Cailloma no hayan cumplido con remitir las pruebas ofre-
cidas por el reo, sin embargo del tiempo corrido desde 29
de noviembre proximo, en que le fueron remitidos por el
correo de esa ruta los correspondientes despachos, de que
aun no ha acusado recibo el de Cailloma, y ordenaron se
le escriba carta orden, haciéndoles ver el desagrado coun que
se ha visto semejante procedimiento, y que, a regreso de
correo se aguarda realice la remision de las expresadas
pruebas, bajo de apercibimiento que, de lo contrario, se le
exigira a cada uno la multa de cien pesos, aplicados en la
-forma ordinaria, sin perjuicio de lo que, se remitan los de
la materia al Teniente Gobernador del Callao, como estéa

mandado, para la prueba que, en ese lugar, tiene ofrecida
el reo Salazar.

En viernes 9 de mayo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomés
.Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor; el Marqués de Castel Bravo de Rivero; el Marqués de
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Casa Calderon; Don José Santiago Aldunate; Don Antonio
Caspe Rodriguez y el Conde de Vallehermoso’.
“Sentencia definitiva.—Se acab6é de ver, con los sefio-
res Palomeque, Villota, Casa Calderon, Aldunate y Valle-
hermoso, la causa seguida de oficio contra el Capitan de
Milicias Don Manuel Rivero, Don Mariano Moscoso y Don
Mariano Rodriguez, presentes, y contra Alejandro Adriaso-
la, Urbano Gamio, Pedro Delgado, Ignacio Escobedo y He-
via, y el mozo José Maria, ausentes, sobre imputarseles ser,
el primero, autor de una sedicién, que se intentaba hacer
en la ciudad de Arequipa, en que eran los demas cémplices,
la que vino a consecuencia de la apelacién de las provi-
dencias del Sefior Gobernador Intendente de dicha ciudad,
la cual retenida y sustanciada por todos sus términos, con
lo alegado y probado por las partes y lo expuesto tultima-
mente por el sefior Fiscal, por sentencia definitiva y se
resolvio, atendiendo al mérito de dicha causa y a lo que
de autos resulta, absolviéndose y dandose por libre al Ca-
itan Don Manuel Rivero del delito de meditada sedicién,
de que en ella fué acusado, sin embargo, de lo que, perma-
necera, por ahora, en esta ciudad, hasta tanto que el Excmo.
Sr. Virrey tenga por conveniente se restituya a la de Are.
guipa, cuya medida se ha tomado por justas consideracio-
nes que se han tenido presentes (lo que) no le perjudique
ni pueda perjudicarle en su opinién y adelantamientos de
su carrera. Se absuelve también a Don Mariano Moscoso,
del delito de que fué acusado en la misma causa. Se reser-
va el pronunciamiento contra los ausentes: Alejandro
Adriasola, Urbano Gamio, Pedro Delgado, Ignacio Escobe-
do y Hevia y el mozo José Maria, para cuando sean apre-
hendidos; y, con respecto a Don Mariano Rodriguez, se de-
clara compurgado su delito en la forma que resulta del pro-
ceso, con el tiempo que ha sufrido de prision, apercibién-
dosele seriamente, para que arregle su conducta, poco re-
flexiva, dando en lo sucesivo decididas pruebas de su fi-
delidad, sobre lo que, se encargara esten a la mira las jus-
ticias de su residencia, cancelandose la fianza, bajo de las
cuales los tres ya nominados fueron puestos en libertad,
pagando cada uno las costas que hubiese causado y, de
mancomun, los ciento cuarenta y siete pesos suplidos en la
Real Hacienda de Arequipa, para los gastos de escribiente”.

......................................................



El jueves 22 de mayo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro, Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe y Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo de revista.—Se vio la causa seguida de
oficio contra el Capitan de Milicias Don Manuel Rivero, Don
Mariano Moscoso y Don Mariano Rodriguez, presentes, y
contra Alejandro Adriasola, Urbano Gamio y otros co-reos
ausentes, sobre imputarseles ser, el primero autor de una
sedicion, que se intentdé hacer en la ciudad de Arequipa, en
que estaban comprendidos los demas; y, por auto defini-
tivo de revista, se declaré por consentida y pasada en au-
toridad de cosa juzgada, la sentencia de vista pronuncia-
da a 9 del corriente, la que se mandé llevar a puro y de-
bido efecto”.

En martes 10 de junio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; Don José de la Iglesia; el Mar-
qués de Casa Calderdn, Don José Santiago Aldunate, Don
Antonio Caspe Rodriguez y el Conde Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vié la causa seguida contra
Fray Manuel Cejas Guzman, religioso de la Orden de San -
Agustin, por adhesién al sistema revolucionario, y, con pre-
via audiencia del sefior Fiscal, se resolvi6 mandando que,
teniéndose por ratificados los testigos del sumario, con ci-
tacion del expresado religioso, mediante su consentimiento
y solicitud, corra el término probatorio con que fué reci-
bida la causa, con el de la ordenanza del partido de Tarma,
pasado el cual, respondera al traslado de la acusacion,
suspendiéndose el oficio mandado pasar al Excmo. Sr. Vi-
rrey, para la ratificacion de los testigos que resultaron ser
militares”.

En sabado 14 de junio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Articulo ordinario.—Se vié la sumaria instruida por el
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sefior Ministro Marqués de Casa Calderén, a consecuencia
del parte del Alcaide de la Real Carcel de Corte, José Lo-
reto Xaramillo, sobre descubrir los autores del forado que
que se intent6 hacer en uno de los infiernillos de la gro -
rieta, ‘para fugarse los presos, y se resolvi6 mandando se
devuelva al sefior Ministro expresado, para que la adelan-
te en atencion a haber exhibido el Alcaide Xaramillo
otros instrumentos nuevamente encontrados, relativos al

expresado forado (1).

En martes 17 de junio (de 1817) se tomoé esta medida
de buen gobierno:

“Auto acordado.—Y, estando en él (2) los sefiores: Don
Manuel Genaro de Villota, Gobernador; Don Gaspar Ceba-
llos Calder6n, Marqués de Casa Calder6n; Don José Aldu-
nate; Don Antonio Caspe Rodriguez y Don Manuel Placi-
do Berriozabal, Gobernador y Alcaldes, dijeron que, ha-
biéndose observado la frecuencia con que se repiten ho-
micidios en las panaderias de esta Capital, a lo que da oca-
sion el excesivo rigor e inhumanidad con que se trata a
los esclavos propios o ajenos, que trabajan en ellas, de
que, inducidos a deseperacion, abrazan cualquier medio,
por mas criminal y horroroso que sea, para salir fuera aun-
que por su atrocidad les espere el patibulo, (3) teniendo
consideracion de que, a pesar de las justas y benéficas pro-
videncias, expedidas por el superior Gobierno y publicadas
por bando, no se ha tocado el fin loable que se propusieron,
cde evitar tan abusivo manejo, pues, con la visita anual que
practican los sefiores Jueces de Cuartel en las casas de
abasto de su pertenencia, ni (4) pueden imponerse pastan-
temente de la conducta de los administradores o duefios,
sobre los diversas objetos que comprende el reglamento y
a los infelices sirvientes se les proporciona oportunidad para
repetir sus quejas, en el caso de continuar la sevicia, veri-
fiquese mensualmente por los expresados sefiores Jueces de
Cuartel la visita, sin exijir derecho alguno, a fin de que,
en la infraccion de los articulos de la ordenanza, que debe

(1) ¢Serian presos politicos?

(2) En el acuerdo ordinario. !
(8 )=

(4) Debe ser: no.
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estar fijada en cada (1) de estas casas, se proceda irremi-
siblemente a la aplicacién de la pena que contiene la mis-
ma, 0, en caso de reincidencia, a otras mayores que asbren
el debido escarmiento; dirijase al Execmo. Sr. Virrey copia
certificada de este auto, con el oficio que corresponde, pa-
ra los fines de su publicacién, y archivese el original en el
oficio de camara’.

En jueves 19 de junio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”

“Auto definitivo.—Se vié el expedlente obrado contra
José Loreto Xaramillo, Alcaide de la Real Carcel de Cor-
te, sobre la mala versacién de su destino, y por auto defi-
nitivo mandandose reservar la resolucion hasta tanto se
traigan para definitiva los autos seguidos contra José Ma-
riano Casas, Alcaide, que fué de la misma Céarcel de Cor-
te, vy que se le notifique al Alcaide Xaramillo evite toda
queja contra su conducta, guardando en ella el mejor arre-
glo, y que, entre tanto, no se haga novedad”.

En jueves 3 de julio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genara Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santxago Aldunate Don Antonio Ca,spe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Se vié la sumaria instruida de ofi-
cio contra Don Mariano Mendiola, Administrador de la ca-
sa panaderia de la calle del Tigre, por el cruel castigo de
azotes que le irrogé al negro Domingo Pinillo, esclavo de
Don Francisco de Inda, duefio de la panaderia expresada,
¥ por auto definitivo se resolvié multando al nominado Don
Mariano Mendiola en la cantidad de doscientos pesos, con
arreglo a la resuelto en los bandos publicados de orden de
este Superior Gobierno, los que se aplicaran por tercias
partes a penas de camara, gastos de justicia y al esclavo
Domingo Pinillo, entregandose la tercia parte respectiva a
éste, a su amo, quien la recibira a cuenta de su valor, ano-
tandose al margen de la escritura de dominio, dejandole
Su derecho a salvo para que solicite su venta, por la sevi-
(1) unas.
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cia inferida, satisfaciendo dicho Administrador los gastos
de la curacion y costas causadas, en que se le condena”.

En jueves 10 de julio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Auto definitivo. ——Sze vié la causa seguida de oficio
sobre la insurrecion intentada en el partido de Tacna que,
a consecuencia de la llegada del correo de Arequipa, se hi-
zo presente, y por auto se mando que, respecto de no ha-
ber cumplido el Subdelegado de Arica con remitir las ra-
tificaciones de los testigos, sin embargo del dilatado tiem-
po que ha corrido desde 5 de enerro proximo en que para
ello le fué remitido el correspondiente despacho, de que
aun no ha acusado recibo, como ni tampoco del que le fué
dirigido en 9 de mayo del afio anterior, para la captura y
remision de los reos contenidos en el auto de fojas 168 y
"~ de haberseles conminado en 2 de mayo inmediato con la
multa de cien pesos, lo declararon por incurso en ella y la
aplicaron en la forma ordinaria, y que se escriba carta
crden al Gobernador Intendente de Arequipa, para que se
la exija y la remita a regreso de correo, insertandose esta
providencia en carta orden, y se remita al expresado Sub-
delegado, conminandolo de nuevo con la multa de doscien-
tos pesos en que, por €l mero hecho de no remitir evacua-
cdas las diligencias, se les declarara por incurso, y se le ira
aumentando la suma, hasta que llene este deber tan esen-
cial, que tiene entorpecido el progreso de la causa’.

En miércoles 13 de agosto (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Se vié la causa seguida contra Jo-
sé Gomez, Genuario Rivera, Esteban Bricefio, José Morales
y Carlos Ojeda, presos en la carcel de Corte, Pablo Mesa,
Gabino Siles, Carlos Enriquez y otros co-reos, por la insu-
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rreccion de Tacna, y, con lo informado por el Subdelegado
de este partido, Don Mariano Portocarrero, que remitio las
ratificaciones de los testigos del sumario, se resolvi6 man-
dando se entreguen los de la materia a los reos presentes,
para que contesten al traslado pendiente de la acusacién
del sefior Fiscal, sin perjuicio de lo que, se repita carta or-
den al Subdelegado Portocarrero, para que, a regreso de
correo y sin mas demora, devuelva diligenciado el depacho
que se le dirigi6é en 9 de mayo del afio proximo para la cap-
tura y remision de los reos contenidos en él, y, por los mo-
tivos que indica en su citado informe y justas consideracio-
nes que se han tenido presentes, usando de equidad, se le
alza y da por libre de la multa de cien pesos que, por el
auto de 10 de julio proximo, se le impuso, lo que se comuni-
cara por carta orden al Gobernador Intendente de Arequi-
pa, a quien estaba cometida su exaccion”.

En 9 de septiembre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderodn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Se vié la causa seguida por Silves-
tre Cantos, Regidor constitucional del pueblo de Jipijapa,
de la jurisdiccion de la provincia de Guayaquil, contra Ja-
cinto Fajardo, Sarjento primero de Milicias del Batallon
del expresado pueblo, por atribuirsele estar conmoviendo los
animos _de aquellos pueblos, con el designio de amotinar-
los contra el Cabildo y formar una revolucion, la que vino
a. consecuencia de la apelacién que interpuso Cantos de lo
fecho y actuado por el sefior Gobernador de Guayaquil, que
conoci6é de ella en clase de Jefe militar, por el fuero del
reo, que no lo desaforé por el delito que se le atribuye, se-
gun la Real Orden que cité, y, habiendo expresado agra-
vios, se confirié traslado al tratado como reo, que interpu-
so declinatoria, para que se remitan los autos a la Capi-
tania General, y, oidose previamente, sobre el particular,
al sefior Fiscal del Crimen, con 1o que expuso, por auto de-
finitivo se resolvi6, mandandose remitir la causa al Excmo.
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Sr. Virrey, con el oficio respectivo, para que se sirva librar
las providencias que corresponden”.

En lunes 22 de setiembre (de 1817):

«Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; Don José de la Iglesia; Don José
Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez y el Con-
de de Vallehermoso”.

«“Auto definitivo.—Se vio la causa seguida de oficio con.
tra. José Gomez, Genuario Rivera, Esteban Bricefio, José
Morales y Juan Ojeda, por la insurreccién del partido de
Tacna, ¥y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se mandé so-
breseer en su séquito, en cuanto a Ojeda, a quien se le de-
claré comprendido en el indulto concedido por Su Majes-
tad en Real Cédula de 24 de enero del afio corriente, y que,
prestando nuevo juramento de fidelidad al Soberano, ante
el Juez semanero, se le ponga en libertad, pasandose oficio
al Exemo. Sr. Virrey, con insercion de esta providencia.
lo (1) que se entreguen los autos a la parte de Goémez, pa-
ra que use de (2) derecho, segun lo solicita .

En martes 30 de septiembre (de 1817):

«Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Empezada.—Se empez6 a ver la causa seguida contra
Mariano Nicolas de Salazar, por delito de alta traicién al

Soberano”.

En miércoles 19 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
CGenaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continué viendo la causa seguida de
oficio contra Mariano Nicolas de Salazar, por delito de al-
ta traicién al Soberano”.

......................................................

En miércoles 8 de octubre (de 1817):

(1) Debe ser: y
(2) Falta: su
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“Asistieron a la Real Sala los senores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderdn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Auto acordado.—Se vid el expediente obrado a conse-
cuencia de la Real Cédula de 24 de enero de 817, y se re-
solvi6 mandando que, para hacer las declaraciones corres-
pondientes a la aplicacion de la gracia de indulto, que su
Majestad se ha servido conceder a los reos que se hallan
presos, los escribanos de camara recojan de cualesquiera
parte donde se hallen y traigan al despacho, desde el lu-
nes 13 del corriente, todas las causas pendientes en la Real
Sala y las de los reos que, aunque estén rematados no
se hayan remitido a sus respectivos destinos, haciéndose
saber a los actuarios de los Alcaldes ordinarios, Provincial
y Subdelegados del partido del Cercado, practiquen igual
diligencia con las de sus Juzgados, poniéndose esta provi-
dencia en noticias del sefior Fiscal del Crimen”.

En jueves 9 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderédn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso’.

“Auto definitivo.—Se acabdé de ver y resolvio la causa
seguida de oficio contra Don Mariano Nicolas de Salazar,
por el delito de traicién al Soberano, mandandose sobre-
seer en su séquito, declarandolo comprendido en la gracia
del indulto ultimamente concedido por Su Majestad en la
Real Cédula de 24 de enero del presente afio, con la cali-
dad de que preste nuevo juramento de fidelidad al Sobera-
ro, ante el Juez semanero, y, respecto a que dicho Salazar
sostuvo la revoluciéon en el partido de Chuquibamba, co-
mandando las tropas enemigas bajo del titulo que le con-
firi6 el caudillo principal Vicente Angulo, sin embargo de
qgue, con posterioridad a la batalla de Humachiri ofrecio
rendir las armas a Su Majestad con calidad de su indulto,
segun resulta del oficio dirigido al Gobernador Intendente
de Arequipa por el cura de Andagua Don Clemente Almon-
te, que corre a fojas 92, cuyo intento aparece realizado, se-
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gan la declaracion del Subdelegado de Condesuyos, D. D.
Silvestre Rosas de Medina, quien le confié nuevamente la
artilleria, a fojas 99, con posterioridad a la contrarebelién
y antes de su prision, mandaron se pasen estos autos al
Excmo. Sr. Virrey, para que, en vista de ellos y atendida la
facultad que le reserva la Real Cédula del Indulto ya cita-
da, se sriva hacer de ella (1) el uso que estime convenien-
te, manteniéndose en el entretando €l expresado Salazar en
la Real Carcel, en calidad de detenido con costas en que se

le condena”.

“Articulo ordinario.—Se vi0 la causa que sigue Don
Pablo Madalengoitia contra Don Tadeo Efio, sobre subver-
sién de los indios de su Hacienda de Carabamba y se resol-
vi6 mandando se dé vista al sefior Fiscal protector”.

En miércoles 15 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso, Gobernador y Alcaldes
del Crimen, y los sefiores Fiscales Don José Pareja y Cor-
tés, de lo Civil, y Don José Irigoyen, de lo Criminal”.

“Empezada.—Se empez0 a ver la causa seguida de ofi-
cio contra Don José Goémez, Don Esteban Bricefio, Genua-
rio Rivera y Gabino Siles, por la insurrecciéon del partido
de Tacna”.

En sabado 18 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala lo ssefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, el Marqués de Casa Calderon, Don José San-
iago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez y el Conde
de Vailehermoso, Gobernador y Alcaldes del Crimen, y los
sefiores Fiscales Don José Pareja y Cortés, de lo Civil, y
Don José de Irigoyen, de lo Criminal”,

“Auto definitivo.—Se acab6é de ver la causa seguida de .
oficio contra Don José Gomez, José Genuario Rivera, Este-
ban Bricefio, José Morales y Don Gabino Siles, por la in-
surreccion de Tacna y por auto definitivo se resolvié de-
ciarandolos comprendidos en la gracia de indulto de 24 de

(1) Quizas deba ser: de ellos.
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enero de 1817, y que, prestando nuevo juramento de fide-
lidad ante el sefior Juez semanaro, se les ponga en plena
libertad a los cuatro ultimos, chancelandose la fianza a Jo-
sé Morales, con la calidad de que salgan de esta ciudad en
el término de quince dias, al lugar de su domicilio, dando
razon de este al presente escribano de camara, para que se
comunique la respectiva orden a los jueces de su vecindad
a2 fin de que estén a la mira de sus conductas, con costas,
en que a todos se les condena, y, por 1o que respecta a José
Go6mez, considerandosele comprendido en la circular del
Supremo Consejo con que se acompafia la Real Cédula ex-
presada, mandaron se ponga disposcion del Excmo. Sr. Vi-
rrey, a quien se le pasaran estos autos, para que, en uso de
las facultades que le estan reservadas en dicha Real Cé-
dula, disponga de su persona como lo tenga por convenien-
te, manteniéndose en el entretanto en la Carcel de Corte,
donde se halla, en calidad de detenido”.
En miércoles 3 de diciembre (de 1817).

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Empezada.—Se empez6 a ver la causa que de oficio se
sigue contra Fray Manuel de Cejas Guzman, religioso de la
Orden de Ermitafios de Nuestro Padre San Agustin, cura
de la doctrina de Tapacari, en el obispado de Charcas (1).
por atribuirsele adhesiéon al sistema revolucionario de los
insurgentes de Buenos Aires”.

En jueves 4 de diciembre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderodn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde Vallehermoso”.

“Continuada.—Se continud viendo la causa que de ofi-
cio se sigue contra Fray Manuel de Cejas Guzméan reli-
gioso de la Orden de Ermitanios de Nuestro Padre San
Agustin, cura de la doctrina de Tapacari, en el obispado de

(1) Asi dice: no ‘arzobispado’
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Charcas (1) por atribuirsele adhesion al sistema revolu-
cionario de los insurgentes de Buenos Aires”.

En viernes 5 de diciembre (de 1817):

Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el conde de Vallehermoso”.

“Sentencia de vista.—Se acab6 de ver la causa segui-
da de oficio contra fray Manuel de Cejas Guzman, religio-
so de la Orden de Ermitafios de Nuestro Padre San Agus-
tin, por atribuirsele el crimen de infidencia, y, por senten-
cia, en grado de revista, se resolvid, atendiendo al mérito
ael proceso y a lo que de €l resulta, absolviéndosele y dan-
dosele por libre del expresado delito, de que ha sido acu-
sado; declarandose no deberle perjudicar a la buena opi-
nién y concepto que merezca; poniéndosele en plena liber-
tad; chancelandosele la obligacion en que se constituyé de
responder por su persona el Padre Prior del convento de
San Agustin; y, con respecto a lo que solicita, sobre resti-
tuirse a la doctrina de Tapacari, de que es cura, se le dé
testimonio de la sentencia, para que ocurra al Excmo. Sr.
Virrey, donde corresponde”.

En miércoles 17 de diciembre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso’.

“Auto definitivo de revista.—Se vi6é la causa que de
oficio se ha seguido contra fray Manuel de Cejas Guzmaéan,
religioso de la Orden de Ermitafos de Nuestro Padre San
Agustin, cura de la doctrina de Tapacari, en el arzobispa-
do de Charcas, por atribuirsele el crimen de infidencia, y
por auto definitivo se resolvi6, declarandose por el Minis-
terio de la Ley por consentida y pasada, en autoridad de
cosa juzgada, la sentencia de vista pronunciada en seis
del corriente mes, la que se mandé llevar a puro y debido
efecto, en todas sus partes”.

(1) Asi dice: no “arzobispado”.
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En martes 23 de diciembre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderdn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez
y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Se vio, sin el sefior Conde de Valle-
hermoso, la causa seguida por Don Pablo Madalengoitia
contra Tadeo Efio, por atribuirsele subvercion de los in-
dios de Carabamba e inquietudes que fomenta y otros ex-
cesos, la que vino a consecuencia de la apelacién que por
parte de Efio interpuso el sefior Fiscal Protector, de las
providencias del sefior Gobernador Intendente de Truji-
lio, y, sustanciado €l grado entre las partes colitigantes del
sefior Fiscal Protector y el de lo Civil, que también ha in-
tervenido, por auto definitivo se resolvié revocandose el
mandamiento librado por el Juez acuo contra el indio Efio,
sin perjuicio de que Don Pablo Madalengoitia adelante la
justificacion del cuerpo del delito y de sus autores, si lo
tuviere por conveniente, sobre el incendio del obraje de la
Hacienda de Carabamba, encargandose nuevamente que el
expresado Efio guarde residencia en el pueblo que desig-
ne, sin mezclarse en defensas de los derechos de otros pue-
blos que corran a cargo de los Protectores partidarios (1),
segun se ha ordenadoc por esta Real Sala en 27 de octubre
del presente ano, en diversa causa contra el expresado
Efio, cuyo cumplimiento se encargara nuevamente al Go-
bernador Intendente de Trujillo, a quien, para el efecto, se
le dirija la respectiva carta orden”.

n.—Otro cuaderno, de 6 hojas, titulado: “Razén de las
causas que por la oficina de camara del cargo de Don Ma-
nuel de Benavente quedaron pendientes en la Real Sala del
Crimen, de Lima, y reos que se hallaban a fin del afio de
14 b i el

i) —Otro cuaderno, de 88 hojas, titulado: “Razén
puntual del despacho diario por el que consta las causas
y negocios que se han determinado por los Sefiores de la
Real Sala del Crimen este afio de mil ochocientos diez y
siete, por lo respectivo a la actuacién y escribania de ca-

(1) Del partido: del distrito,
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mara del cargo de Don José Vicente Gordillo y Garcés...”
en el que, entre otras cosas, se lee lo siguiente:

En sabado 4 de enero (de 1817).:

“Asistieron a la Real Sala los seniores: Don Tomaéas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Gober-
nador; Don Juan Bazo y Berri; Don José de la Iglesia; el
Marqués de Castell Bravo; el Marqués de Casa Calderon y el
Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Este dia, con los sefiores anteriores,
menos el sefior Conde de Vallehermoso, se vio la causa del
D. D. Francisco Quiroz, por atribuirsele adhesion al sis.
tema revolucionario de Buenos Aires, y se proveyo auto de-
finitivo, por el que se declar6 por el Ministerio de la Ley
por consentida y pasada en autoridad de cosa juzgada, la
sentencia de vista pronunciada por esta Real Sala en diez
y ocho de diciembre del afio anterior, y, en su virtud se
mandé llevar a puro y debido efecto, segiin y como en ella
se contiene”.

En sabado 11 de enero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota. Goberna-
dor; el Marqués de Castell Bravo; el Marqués de Casa Cal-
derén y el Conde de Vallehermoso”.

......................................................

“Auto definitivo.—Este mismo dia, con los sefiores Don
Manuel Genaro Villota, Gobernador, el Marqués de Casa
Calder6n y Conde de Vallehermoso, se vié la causa remiti-
da por el Excmo. Sr. Virrey Don Joaquin de la Pezuela, se-
guida contra el presbitero Don Joaquin de la Sota y Para.
da, cura de la doctrina de Santa Cruz del Valle Ameno,
provincia de Acobamba, del obispado de La Paz, por atri-
buirsele adhesion al sistema revolucionario, y se proveyoé
auto definitivo, por el que se ha mandado que, respecto al
(1) estado de insania, antecedente y actual, del indicadoe
prebistero, es solamente periddica pasase este expe-
diente, con el oficio respectivo, al Excmo. Sr. Virey, a efec-
to de que se sirva dirigirlo al Sr. Gobernador Intendente de

(1) Debe ser: a que el
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Cochabamba, para que formalice, a la mayor brevedad, la
sumaria respectiva del crimen por que fué preso y remitido
a esta ciudad, la que, evacuada, la pase a esta Real Sala,
continuando, por ahora, dicho presbitero en el hospital de
San Pedro, en donde se le franquearan todos los auxilios que
sean conducentes a su curaciéon y alivio”.

En lunes 13 de enero (de 1817):

“Recibimiento del Sr. Aldunate.—Este propio dia se re-
cibi6é en el Real Acuerdo, de Alcalde del Crimen propieta-
rio de esta Real Audiencia, al sefior Don José Santiago Al-
dunate, con asistencia del Real Sello, al que no asisti6 el
Excmo. Sr. Virrey, por haberse hallado indispuesto” (1).

En jueves 6 de febrero (de 1817):

“Este dia no hubo Tribunal por haberse lidiado la pri-
mera corrida de toros, de las cuatro que el Excmo. Sr. Vi-
1rey Don Joaquin de la Pezuela le concedi6é al Excmo. Ca-
bildo de esta Capital, para integrarse de los gastos que le
ocasionaron las cinco corridas que anteriormente se lidia-
ron en celebridad del recibimiento que el expresado Sr.
se le hizo, Virrey de este Reino”.

En 15 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
raro Villota, Gobernador; el Marqués de Castell Bravo; Don
José Santiago Aldunate y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Este propio dia, con los mismos se-
nores, se vido la causa seguida contra Don Nicolas Zufiiga,
acusado en la ciudad de Guamanga de haber tomado el
mando de las tropas insurgentes del Cuzco, cuando entra-
ron en dicha ciudad, y se provey6 auto definitivo por el
que se mando que, sin embargo de los efectos (2) en que
ha incurrido el Subdelegado de Huanta, en el séquito de es-
te. causa, se sobresea en ella por el mérito que produce la
ultima informacion, declarandose no deben perjudicar a la
reputacién que merezca, Don Nicolas Zuiiiga, las primeras
actuaciones obradas por dictlo Subdelegado, y, sacandose

(1) Estaba enfermo este dia el Sr. Virrey.
(2) Debe ser: defectos.



testimonio de dicha resolucion, se pase al Excmo. Sr. Vi-
rrey, para los fines que solicita dicho Don Nicolas”.

En viernes 21 de febrero (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Don José Santiago Aldunate y el Conde Va-
liehermoso”.

“Articulo ordinario.—Este propio dia se vié (1) con los
mismos sefiores, los autos seguidos contra el presbitero Don
Joaquin de la Sota y Parada, cura de la doctrina de Santa
Cruz del Valle Ameno, provincia de Acobamba, del obispado
de La Paz, por atribuirsele adhesiéon al sistema revolucio.
rario, con el escrito que presenté su curadora Dofia Juana
de la Sota, su hermana por el que solicitaba, en lo princi-
pal, que respecto a habérsele mandado formar la corres-
pondiente sumaria, se sirviese relevarla de la tutela en que
se hallaba (2), y, por un otrosi, que se le entendiese la pri-
sién, bajo de fianza de Haz, a la ciudad y sus arrabales y se
mandé que, en lo principal, usase de su derecho ,como vie-
re convenirle, en el Juzgado a que corresponde; al otrosi.
se le amplia la detencion en que se hallaba el presbitero
Don Joaquin, en el hospital de San Pedro de esta ciudad
(3) sus arrabales y suburbios, para que con mas facilidad
pueda atenderse a su curacion, lo que se verificara bajo de
la fianza que ofrece, con la calidad de ser extensiva a res-
ponder el fiador de cualesquiera dafio que en los perfodi-
cos (4) de su insania pueda causar, tomando al efecto las
correspondientes precauciones”.

En jueves 6 de marzo (de 1817):

“Este mismo dia se recibi6 en el Real Acuerdo, con
asistencia del Real Sello, el Sr. D. Antonio Caspe, de Al-
calde del Crimen de esta Real Audiencia, a cuyo recibi-
miento no concurrié el Excmo. Sr. Virrey Don Joaquin de
la Pezuela, por haberse hallado indispuesto’. (D)1

(1) Debe ser: vieron.

(2) Debe ser: relevarle.
(3) Falté: a.

(4) En vez de: periodos.
(5) Enfermedad det Virrey.
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En sabado 8 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Goberna-
dor; Don José Santiago Aldunate y el Conde de Valle-
hermoso”.

“Articulo ordinario.—Este dia, con los sefiores anterio-
res, se vio la causa seguida contra los reos Mariano Ruiz y
otros, por atribuirseles haber sido inserructores (1) de los
insurgentes del Cuzco y por el crimen de traicion; se man-
dé por auto ordinario se saque testimonio del escrito del
indicado Ruiz y se pase al Excmo. Sr. Virrey, a fin de que
se sirva dirigirlo al Sr. Coronel Don Vicente Gonzialez, pa-
re. que informe con arreglo a su contenido, y, fecho, lo
remita a la Real Sala, sin perjuicio de lo cual, se le remi-
ta carta orden al Subdelegado de Huanta, para que proce-
da a la prision de los reos contenidos en el mandamiento
y los remita a disposicion de la Real Sala, y, caso de no ser
habidos, dé cuenta con las diligencias que a el efecto se
le mandaron practicar”.

En sabado 29 de marzo (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque; Don Manuel Genaro Villota, Gober-
rador; el Marqués de Castell Bravo; el Marqués de Casa
Calderén; Don José Santiago Aldunate y el Conde de Va-
llehermoso”.

“Articulo ordinario.—Este mismo dia, con los sefiores
anteriores, se vié la causa seguida contra Don José Carras-
co, por atribuirsele infidencia en la ciudad de Guamanga
Vv se ha mandado que, otorgandose por éste fianza de juz-
gado y sentenciado, se le ponga en libertad”.

- En sabado 12 de abril (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa  Calderoén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe y el Con-
de de Vallehermoso”.

“Empezada.—Este propio dia, con los expresados sefio-

......................................................

(1) Debe ser: Instructores.



res, se empez6 a ver la causa seguida contra fray Francis-
co Balbas, religioso de San Juan de Dios, por haberse aso-
ciado con los insurgentes del Cuzco y servidoles de ca-
pellan™. 3

En jueves 17 de abril (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderdn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe y el Con-
de de Vallehermoso™.

“Sentencia con calidad de ejecutarse.—Este dia, con los
mismos sefiores, se acabd de ver la causa seguida contra
el religioso presbitero del convento de San Juan de Dios,
fray Francisco Balbas, por haber servido de capellan de las
tropas revolucionarias de los insurgentes del Cuzco y por
otros excesos. Se pronuncié sentencia, con calidad de eje-
cutarse, sin embargo de suplica y la calidad de sin embar-
go, por la que se le condendé al referido religioso a diez
afios de reclusion en el hospital militar de la plaza de Ceu-
ta, donde permaneceria destinado a la asistencia de los en-
fermos, con la calidad de retenciéon a disposicién de Su Ma-
jestad, a quien se le dara cuenta con testimonio de dicha
causa, embarcandosele, con noticia de su prelado, bajo par-
tida de registro, en cualquiera de los buques que salgan
para el puerto de Cadiz, a cuyo efecto se ponga a disposi-
cién del Excmo. Sr. Virrey, por medio del correspondiente
oficio y testimonio de esta sentencia, que se ejecutara, y
sin perjuicio de lo que corresponda a la jurisdicciéon espi-
ritual, a cuyo fin se pas6 testimonio de la sumaria al dis-
creto Provisor y Gobernador eclesiastico de La Paz, en ca-
torce de diciembre de mil ochocientos catorce”.

En martes 29 de abril (de 817):

“Asistieron a la Real Sala los seilores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Este mismq dia y con los mismos se-
nores se vié la causa seguida contra Mariano Ruiz, Mateo
Franco, Narciso Garavito, Gregorio Turos, Marcelo Ruiz y
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Luis Medrano, por haberse asociado a los insurgentes del
Cuzco, cuando entraron en la ciudad de Huamanga, y se
proveyo auto definitivo por el que se ha mandado que, en
atencion a lo que ultimamente se ha informado por el Co-
ronel Don Vicente Gonzalez, se sobresa en el ulterior pro-
gieso de esta causa, en cuanto a Mariano Ruiz, pasandole
la respectiva carta orden al Subdelegado de Huanta, para
que lo ponga en plena libertad, dando cuenta a esta Real
Sala con las diligencias que hubiere practicado sobre 1la
aprehension de los demas reos”.

En martes 22 de julio (de 1817):

‘“Asistieron a la Real Sala los senores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderoén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

......................................................

“Empezada.—En este propio dia y con los mencionados
senores se empezo a ver la causa seguida contra Don José
Maria Corbacho, por atribuirsele infidencia en la ciudad de
Arequipa”.

......................................................

En miércoles 23 de julio (de 1817):

‘“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”

......................................................

“Continuo.—Este dia se siguié la causa empezada el
dia anterior contra Don José Maria Corbacho, por infiden-
cia en la ciudad de Arequipa”.

......................................................

En jueves 24 de julio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
raro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

“Se concluy6.—Este dia se acab6 de ver, con los sefio-
res anteriores, la causa®seguida contra el D. D. José Maria
Corbacho, por atribuirsele infidencia, en la ciudad de Are.
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quipa, por haberse asociado a los insurgentes del Cuzco,
cuando entraron a dicha ciudad”.

En jueves 31 de julio (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
raro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderdn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso”.

“Sentencia de revista.—En este dia, y con los sefiores
anteriores se voté la causa seguida contra el D. D. José Ma-
ria Corbacho, por haber obtenido el empleo de Gobernador
suplente de la indicada ciudad, por nombramiento de los
insurgentes de la del Cuzco y sus caudillos Mateo Garcia
Pumacagua, Vicente Angulo y otros, la que fue remitida por
¢l indicado Gobernador al Excmo. Sr. Virrey Marqués de la
Concordia, con la sentencia que ellos publicé (1), la cual
se pasoO por el precitado Sr. Excmo. a esta Real Sala, para
que librasen las providencias correspondientes, la que, dada
vista al sefior Fiscal, con que (2), dijo su Ministerio y ex-
puso €l Procurador Justo Zumaeta, a nombre del precitado
D. Corbacho, se pronuncié sentencia de revista, por la que
se revoco la vista (3) dada y pronunciada por la Real Sala
en veinte y cinco de octubre del afio anterior, y, en su con-
secuencia, la reformaron y absolvieron y dieron por libre
de toda nota al expresado Dr. Corbacho, en el crimen de
infidencia por que ha sido procesado, declarandosele (4) no
ver (5) perjudicarle esta causa a la buena opiniéon y fama
que se merezca (6)) y en la que lo repusieron, dejandolo
en plena libertad, chancelandosele la fianza que tiene otor-
gada a fojas treinta y una vuelta, y mandaron se pase ofi-
cio al Excmo. Sr. Virrey, para que Su excelencia se sirva
librar las providencias respectivas, a fin de que se extrai-
gan y rompan las actas capitulares que se hallen en los
libros de Cabildo (7) secular de Arequipa, por las que cons -

(1) Debe ser: con lo que en ello,
(2) Debe ser: con lo que.

(8) Debe ser: la de vistas:

(4) Debe ser: Declarandose.

(5) Debe ser: no deber.

(6) Debe ser: que merezca.

(7) Debe ser: del Cabildo:
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tan las elecciones hechas en tiempo del Gobierno intruso
de los insurgentes Pumacagua y Angulo, en cuya parte se
confirma dicha sentencia”.

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; Don José de la Iglesia Oidor;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-
guez y el Conde de Vallehermoso™.

“Auto definitivo.—En este mismo dia, con los expresa-
dos sefnores, se vio la causa seguida contra el presbitero
Don Miguel Agustin, de Hoces, cura de la doctrina de Tu-
capel, en el obispado de La Concepcién, de Chile, por infi-
dencia de sumisién, ofreciendo (1) al Gobierno intruso por
medio de una carta firmada por este y varios individuos de
aquel lugar, y se proveyo auto definitivo por el que se man-
dé se sobreseyese en el séquito de la presnte causa, decla-
rando, como declararon, comprendido en la gracia del in-
dulto concedido por Su Majestad en Real Cédula de veinte
v cuatro de enero del presente ano, al referido Don Miguel
Agustin de Hoces, y mandaron que, prestando nuevo ju-
ramento de fidelidad al Soberano, ante el sefior Ministro
Don Antonio Caspe Rodriguez, se le ponga en libertad, a
disposicién de su Reverendo Prelado, existente en esta ciu-
dad, a quien, como al Excmo. Sr. Virrey, se pasaran los res.
pectivos oficios, con insercién de esta resolucion”.

En miércoles 8 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderdn:
Don Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez y
el Conde de Vallehermoso”

“Este mismo dia se vié la seguida (2) contra el pres-
bitero Don Joaquin de la Sota y Parada y se mandé que
fuese reconocido por los facultativos D. D. José Manuel Val-
dés y D. D. José Manuel Davalos, en presencia del ssior
Juez semanero, declarando el estado de insania en que se
halla, y , fecho, diese cuenta’.

(1) Debe decir: ofreciéndole.
(2) Debe decir: causa.
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En lunes 13 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon;
Don Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez y
el Conde de Vallehermoso”

“Empezada.—Este mismo dia, con los sefiores anterio-
res, y con asistencia de los sefiores Fiscales, empez6 a ver-
se la causa seguida contra el religioso de la Orden de la
Merced, fray Mariano Azpiazu, por infidencia”.

“Auto definitivo.—En este propio dia se vi6é la segui-
da contra el presbitero Don Joaquin de la Sota y Parada,
cura de la doctrina de Santa Cruz del Valle Ameno, de 1a
jurisdiccién de la ciudad de La Paz, sobre que se le decla-
rase la insania que padece y, en su consecuencia, se le de-
jase libre y expedito, poniéndosele en libertad, para po-
der medicinarse de dicha enfermedad, y, sustanciando
este articulo, con reconocimiento de los facultativos que
se nombraron, se mand6 por auto de esta fecha que, en
atencién a lo que resulta del ultimo reconocimiento he-
cho por los facultativos D.D. José José Manuel Valdés y
D.D. José Manuel Davalos, en la persona de dicho presbi-
tero, a presencia del sefior Juez semanero, y lo expuesto
por el sefior, pongasele (1) en entera libertad, al cuidado
de uno de sus parientes o que quieran hacerse cargo de
su persona, asistencia y curacion, alzandose lo mandado
por esta Real Sala de once (2) de enero del presente afio,
en que se ordendé se pasase el expediente al Excmo. Sr
Virrey a efecto de que se sirviese dirigirlo al Exmo. Sr. Go-
bernador Intendente de Cochabamba, para que formaliza-
se a la mayor brevedad la sumaria respectiva al crimen
por que fué preso y remitido a esta ciudad la que, evacua-
da, la pasase a esta dicha Real Sala”

En miércoles 15 de octubre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderodn;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodri-

[

(1) Que se le ponga.
(2) Debe ser: en once.
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guez y el Conde de Vallehermoso; y asistieron los sefiores
Fiscales”

“Auto definitivo.—Este dia se acabé de ver la causa
seguida contra el religioso fray Mariano Azpiazu, del Or-
den de la Merced, del convento de San Francisco, de la
ciudad de Quito, por infidencia y haber preparado con
ideas y papeles seductivos la revolucién en los partidos de
Huénuco y Tarma, y se proveyd auto definitivo por el que,
con asistencia de los sefiores Fiscales, se declar6é al expre-
sado religioso comprendido en la gracia del indulto con-
cedido por Su Majestad en Real Cédula de veinte y cua-
tro de enero del presente ano, quien prestara juramento
de fidelidad al Soberano, ante el sefior Juez semanero, po-
niendo a disposicion del Excmo. Sr. Virrey, a quien se pa-
saran estos autos, para que su Excelencia, en virtud de las
facultades que le estan reservadas en dicha Real Cédula,
determine de la persona de dicho religioso como lo tenga
por conveniente, manteniéndose en el entretanto en la
Real Carcel en que se halla, en calidad de detenido, satis-
faciéndose las costas ultimamente causadas en esta Real
Sala, que se deduciran de los doscientos nueve pesos, tres
v medio reales, retenidos en la oficina de camara, previa
la. tasacion de costas, entregandose el sobrante.que resul-
te al expresado religioso, para su vestuario”.

En lunes 27 de octubre (de 1817):

‘“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge-
naro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate, y el Conde de Vallehermoso”.

“Auto definitivo.—Este dia, con los sefiores anteriores,
se vié la causa seguida contra José Tadeo Efio, de casta
indio, del pueblo de San Pedro, de la Jurisdicciéon de Lam-
bayeque, por atribuirsele estar inquietando a los indios de
este partido, para que se conmuevan contra los espafioles,
para quitarles las tierras que tenian en su poder, pertene-
cientes a aquellos, y por otros excesos, y se proveyo auto
definitivo, por el que se corto el progreso de esta causa, de-
clarandose no haber lugar al mandamiento de prision en
forma contra el indicadp Efio, a quien se pondra en liber-
tad, con calidad de que elija lugar para su formal residen-
cia o domicilio, sin que pueda mezclarse en las defensas de
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los derechos de otros pueblos, que debén correr a cargo de
sus Protectores partidarios, a cuyo efecto se remitira la
respectiva carta orden al Gobernador Ir;ten_dente de Tru-
jillo, con testimonio de este auto{ y asi mismo para que
ponga en libertad a Manuel Cristino, en caso de hallarse

en captura, sin costas”.

En sabado 8 de noviembre (de 1817):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota, Gobernador; el Marqués de Casa Calderén;
Don José Santiago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez

y el Conde de Vallehermoso™.

«articulo ordinario.— Este dia se vi6 la suplica inter-
puesta p,or el procurador Isidro Vilca, a nombre del indio
Tadeo Efio, del auto proveido por la Real Sala en veinte
y siete del mes anterior, y declaré (1) no haber lugar a
ella y mand6 (2) llevar a puro y debido efecto lo ordena-
¢de en el indicado auto, entendiéndose que la formal resi-
dencia que en él se manda fijar a Efio, no es una confina-
cién sino una disposicién conforme a las Leyes de In-
dias, sin limitarle la facultad que por ellas se le concede”.

En lunes 22 de diciembre (de 1817):

«Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don José San-
iago Aldunate; Don Antonio Caspe Rodriguez y el Conde
de Vallehermoso™. ;

“Este propio dia, con los seflores anteriores, se vi6 la
causa seguida contra Don Francisco Quintanilla y Don
Francisco Calderén, el primero Teniente y el segundo
guarda del resguardo de Arequipa, por infidencia que se
les atribuye haber ejecutado en dicha ciudad de Arequi-
pa, uniéndose con los insurgentes del Cuzco, y se pronun-
ci6 auto definitivo,, por el que se les declar6é estar com-
prendidos en la gracia indulto concedido por Su Majestad
en Real Cédula de 24 de enero del presente afio, sin per-
juicio de su vindicacion, sobre las causas de que han sido

¢

(1) Debe ser: se declaré.
(2) Debe ser: se mandé.



Calderon, por medio del Gobernador Intendente de Are-
quipa, a quien le sera comunicada, bajo de la respectiva
carta orden”.

En el mismo legajo titulado 112-3-11, Lima 1019, hay
también:

0) —Otro cuaderno titulado: ‘“Relacion de las causas
que se hallan pendientes en la Real Sala del Crimen, de
los reos existentes en la Real Carcel de la Intendencia de
Lima y en los partidos de su jurisdiccion, pertenecientes
unicamente a la oficina de camara de Don José Vicente
Gordillo y Garcés, del presente afio de 1817”.

En el folio 9, en el capitulo de las causas que se ha-
llaban pendientes y por las que no existian reos presos:

“7 de agosto de 1814 (1).—La seguida en la ciudad de
Guamanga contra el Capitan Don José Carrasco, acusddo
del delito de infidencia en ella; tuvo su principio, ante el
Ayudante de Infanteria Don Domingo Garcia Quintas, en
7 de agosto de 1814, por oficio que le pasdé el Comandante
de dicho Regimiento Don Pedro José Lazén, y, recibida la
sumaria, la dirigi6 al Excmo. Sefior Virrey, Marqués de la
Concordia, con su oficio de 10 de marzo de 1816 y Su Ex-
celencia la pasé a la Real Sala, para las providencias co-
pondientes, con el suyo de 7 del mismo mes y afio; y, ha-
biéndose presentado, por preso, el indicado Carrasco, en
el Cuartel del Infante Don Carlos, en 3 de febrero de 1817,
v tomandosele su confesion, se le puso en libertad, bajo la
fianza de Haz, extendida a la de juzgado y sentenciado en
28 de marzo del propio afo, recibiéndose esta causa a prue-
ba, con el término de la Ordenanza, de la indicada ciudad,
dentro del cual se ratifiquen los testigos del sumario, y,
habiéndose verificado esta diligencia y entregandosele los
autos a Manuel Gorostizaga, procurador de Carrasco, pa-
ra que produjese la que correspondiese a su parte, pre-
senté interrogatorio por el cual habjan de ser examina-
dos, tanto en la referida ciudad de Guamanga como en el
pueblo de Huanta, los testigos que designaba, para cuyo
efecto se le remitiese al Sr. Gobernador Intendente la co-
rrespondiente Real P:ovision, con insercion de dicho in-

(1) Fecha en que principié.
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terrogatorio, para que practicase dichas diligencias; y, ha-
biéndose mandado asi, se remitio el despacho, para este
fin, al indicado sefior Gobernador, por el correo del Cuz-
co que sali6 de esta ciudad el 26 de septiembre de 1817,

«18 de noviembre de 1814 (1).— La seguida ante el
Subdelegado de la villa de Chancay contra Esteban Soto,
por atribuirsele varios excesos en el pueblo de Huacho, con
los indios de é1 para que no obedezcan las 6ordenes que se
les intiman de dicho Subdelegado; tuvo principio ante es-
te, por cabeza de proceso, en 18 de noviembre de 1814 y fué
recibida en la Real Sala, en sumaria, por el Excemo. Sr.
virrey, en 20 de febrero de 1816, v, hallandose concluida
la prueba producida por el expresado Soto y demas dili-
gencias pedidas por este, se le entregaron los autos a su
precurador Manuel Gorostizaga, para que respondiese a la
acusacion del Sr. Fiscal, desde 28 de noviembre de 1817”.

p) —Otro cuaderno titulado: “Traslado auténtico de
las relaciones producidas en el afio de 1817 por los Jueces
e las Intendencias de la comprensiéon de la Real Au-
diencia de Lima...”

p’) —Otro cuaderno (de 53 hojas, titulado: “Razén del
despacho diario, en segunda Sala, de esta Real Audiencia
(1), y de la concurrencia de (2) sefiores Ministros, en el
presente afio de 18177, en el que he encontrado lo que ya
se sabe de los toros y, ademas:

En jueves 23 de enero: “En este dia no hubo despa-
cho por la fiesta de toros en celebridad del recibimiento
del Excmo. Sr. D. Joaquin de la Pezuela, Virrey interino
de estos Reinos”.

En jueves 13 de noviembre: “Concurrieron los sefiores:
Regente, Cuadrado, Moreno, Valle, Palomeque, Vlilota,
Castell, Bravo, Osma, Inglesias, Bazo, Goyeneche.— En se-
gunda Sala, con los sefiores: Valle, Osma, Bazo, Goyene-
che, se vi6 la que sigue el Conde de la Vega con Dofia Isa-
bel Palomera y el Cabildo eclesiastico de esta Santa Igle-
sia, sobre la chacara de Llanos. (Articulo ) (3)”.

(1) De Lima. e
(2) Falta: los.
(3) Paréntesis del original.



“En dicha Sala, con los mismos sefiores, se vié la que
sigue el Conde de la Vega, como patréon de la buena Me-
moria de dote (1) fundada por D. Bartolomé Menacho,
con Dofla Josefa Tagle, sobre devoluciéon de una dote. (Ar-
ticulo) (2).

En martes 18 de noviembre: “En este dia no hubo Tri-
bunal a causa de haber pasado Su Excelencia con los Se-
fiores a la poblacion de Bellavista, donde se halla acam-
pada la tropa destinada a Chile, a presenciar la revista’.

p’) —Otro cuaderno, de 29 hojas, titulado: “Razén
de las causas que quedan pendientes, hasta fines del afio
de 1817, en Segunda Sala de esta Real Audiencia (3)‘, en
el que he encontrado:

En el folio 1, vuelto: “4—Los (4) seguidos por el Con.
de de la Vega con el Venerable Dean y Cabildo de esta
Santa Iglesia y Doiia Isabel Palomera, sobre la propiedad
de una chacra; tuvieron principio en el Juzgado de Pro-
vincia en 5 de noviembre de 1796; vinieron apelados en 5
de abril de 1805; su estado, en poder de una de las par-
tes, desde 28 de noviembre ultimo, para contestar a un
traslado”.

Y, mas adelante: “117.—Los que sigue el Conde de la
Vega, patron de la buena memoria de dotes fundada por
el Licenciado Don Bartolomé Menacho, con Dofia Josefa
Tagle, sobre la devolucion de cantidad de pesos que habia
percibido por nombramiento en dichas dotes; tuvieron
principio en esta Real Audiencia en 18 de junio de 1817,
su estado, en poder del sefior Fiscal, desde 12 de diciem-
bre ultimo”.

Por las referencias e individualizacion de estos expe-
dientes, que pertenecen al Archivo General de Indias, Le-
gajo Lima, 793—111—1—21, Lima, Legajo ITI—1—22, Lima
796, Legajo titulado 111—1—26; Lima 1010 Legajo 112—
3—2, ete.; Lima 1019 Legajo 112—3—11; veremos que tales
documentos judiciales inéditos pueden servir de directivas
o los estudiosos de los diversos aspectos de la Independen-

(1) En vez de: dotes.

(2) Paréntesis del original.
(3) MDe Lima.

(4) Autos.
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dencia del Peru, incluyendo, desde luego, los territorios
de Bolivia y Guayaquil, por obvias razones.

En el mismo legajo titulado 111—1—22, Lima 794, he en-
contrado también:

q) —Un cuaderno titulado: “Razén del despacho dia-
rio y concurrencia de sefiores Ministros, pertenecientes a
la primera Sala de esta Real Audiencia (de Lima), afio de
1616”, en el que se lee:

“Lunes 10 (de Junio).—Concurrieron los sefiores: Ar-
naiz, Moreno, Valle, Palomeque, Villota, Osma, Iglesias,
Bazo, Goyeneche.— En primera Sala, con los sefiores Villo-
ta, Osma Iglesias y Goyeneche, se vieron las causas si-
guientes:, i, La seguida por el Conde de la Vega del
Ren con don Bruno Bitorero, sobre la data de un testimo-
nio.— Articulo definitivo...... i

Y, mas adelante: “Jueves veinte y uno (de noviem-
bre) . —Concurieron los sefiores: Regente, Arndaiz, Moreng,
Palomeque, Villota, Castell Bravo, Osma, Iglesia, Bazc,
Goyeneche.— En primera Sala no hubo despacho por ha-
ber asistido a la Real UniverSidad, con Su Excelencia y
demas Tribunales a la funcién que se le hizo al Excelen-
tisimo Sefior Virrey”.

r) —Otro cuaderno titulado: ‘“Razén del despacho dia-
rio y concurrencia de sefiores Ministros, en la segunda Sa-
la de esta Real Audiencia (de Lima) en el afio de 1816”,
en el que se lee:

“Jueves 19 de febrero.—“...... En segunda Sala, con
los sefiores: Arnaiz, Moreno, Palomeque, Rio, se vi6 la (cau-
sa) que sigue el sefior Conde de la Vega con dofia Isabel
Palomera, sobre la chacara de Llanos.—Articulo”.

Y, mas adelante: ‘“Miércoles (21 de febrero.—......
En la referida Sala, con dichos sefiores (Arnaiz, Morenc,
Rio) se vio la (causa) que sigue don Juan Pallardelle con
dofla Bernabela de la Hermosa, sobre la posesion del Ma-
yorazgo de Sagardia.— Articulo”.

Y, mas adelante: “Martes 25 (de junio).—...... En
la propia Sala (la segunda, con los sefiores: Arnaiz, More-
no, Iglesia, se vié la (causa) que sigue don Juan Pallardelle
con doiia Maria Josefa Sagardia, sobre la posesion del Ma-
yorazgo de este nombre.— Articulo.—....”

Estas causas deben estar también aqui en Lima, si no
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han sido destruidas por la accién del tiempo, o por el sa-
betage de la ignorancia.

En viernes 16 de agosto: “En segunda Sala, con los se-
fiores Arn&aiz, Moreno, Iglesia, Bazo, se empez6 a ver la
(causa) seguida por don Juan Pallardelle con dofia Jose
fa Sagardia, sobre el derecho al Mayorazgo de este nom-
bre.—Articulo”.

Y, mas adelante, en lunes 19 de agosto: “En dicha Sa-
la (la segunda) con los sefiores: Arnaiz, Moreno, Iglesia,
Bazo, se acab6 de ver la (causa) seguida por don Juan Pa-
llardelle con dofia Josefa Sagardia, sobre la posesion del
Mayorazgo de Sagardia.— Articulo”.

Y, mas adelante, en martes 24 de setiembre: “En pri-
mera Sala, con los sefiores: Regente, Cuadrado, Villota
Castell Bravo, dirimentes, se vié la seguida por don Juan
Pallardelle con dofia. Maria Josefa Sagardia, sobre la po-
sesiébn del Mayorazgo de este nombre.— Discordia.—...."

Y, mas adelante, en jueves 21 de noviembre: “Concu»-
rieron los seniores: Regente, Arnaiz, Moreno, Palomeque.
Villota, Castell Bravo, Osma, Iglesia, Bazo, Goyeneche, y,
a las diez de este dia, pasaron con Su Excelencia y demas
Tribunales a la Real Universidad, a la misa de gracias en
celebridad del recibimiento de Su Excelencia en dicha Es-
cuela’’.

50—Otro cuaderno titulado: ‘“Razén de las causas que
quedan pendientes en segunda Sala de esta Real Audien-
cig (de Lima)ien eliano 1816 eniel que se lee:

“5.—Los (autos) seguidos por el Conde de la Vega con
el venerable Dean y Cabildo de esta Santa Iglesia y dofia
Isabel Palomera, sobre la propiedad de una chacara; tuvie-
ron principio en el Juzgado de Provincia en cinco de no-
viembre de setecientos noventa y seis; vinieron apelados
en cinco de abril de ochocientos cinco; su estado, en po-
der del Relator desde siete de diciembre ultimo, para la
resolucién de un articulo”.

“110.—Los (autos seguidos sobre la sucesion al Mayo-
razgo de Sagardia; tuvieron principio en el Juzgado de
Provincia en veinte y uno de marzo de setecientos noven-
ta y dos; vinieron remitidos a esta Real Audiencia en do-
ce de marzo de setecicntos noventa y cinco y quedaron
concluidos en el afio de mil ochocientos doce, hasta el de
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ientos diez y seis, en que los promueve don Juan
?i};ﬁiisco Pallardelle y Sagardia contra dofia Maria Sa-
gardia, sobre la posesion; su estado, en poder de una de
1as partes, desde veinte y siete de pow{lembre ultimp, para
contestar al traslado de la contradiccién a la suplica hg~
cha del auto definitivo pronunciado por este superior Tri-
bunal”.

“III.—Los seguidos por el Colegio de San Pedro Nolas-
co con dona Maria Joseia Roldan so‘pre_una casa; tuvieron
principio ante el sefior Juez de Ifrovmma en tres de agos-
tc de mil ochocientos quince; vinieron apelados en doce de
marzo de mil ochocientos diez y seis: su estado, en poder
del apelante, desde diez y seis del mismo, para expresar
agravios”. )

“Arequipa.—Los seguidos por don Felipe Velez_ de
Cordoba con don Francisco Maysa y don Manuel de Ribe
ro, sobre una capellania; tuvieron principio ante el‘ Sub-
delegado de Moquegua en doce de agosto de ochocientos
once; vinieron apelados en ocho de julio de mil ochocien-
tos diez y seis; su estado, en poder del Relator, desde seis
de diciembre ultimo, para su resolucion definitiva”.

s) —Otro cuaderno titulado: “Razén puntual del des-
pacho diario por el que constan las causas y negocios que
se han determinado por los sefiores de la Real Sala del
Crimen, del ano de 1816, por lo respectivo a la actuacion
y Escribania de Camara del cargo de don Vicente Gordi-
Ilo y Garceés,...... ” en el que se lee:

En miércoles 31 de enero: “Asistieron a la Real Sala
los seniores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
el Marqués de Castell Bravo; Don Gaspar Antonio de Os-
ma; Don José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calde-
ron.— Este dia se vio la causa del presbitero don JoSé Ma-
nuel Molina, guaraca insurgente en la ciudad de Guaman-
ga, y se di6 vista al sefior Fiscal”. (Al margen se lee))
“Articulo ordinario”.

En martes 6 de febrero: ‘“Asistieron a la Real Sala los
sefiores: ‘“Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma,;
don José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calderén.—
Este dia se vi6 la causa seguida contra el presbitero don
Manuel Molina, guaraca, por haber auxiliado o inducido a
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los soldados que se hallaban acuartelados en la ciudad de
Guamanga, para que se sublevasen, y se mandé dar vista
al sefior Fiscal”. Al margen se lee:) ““‘Articulo ordinario”.

En jueves 8 de febrero: “Asistieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomdas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqués de Castella Bravo; don Gaspar Antonio de Osma;
don José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calderén.—
Este dia, con los sefiores anteriores, se empez6 la causa
seguida por don Pablo del Corral, duefio de la Hacienda de
Angasmarca, contra los indios Alejandro Zufniga y otros
sus consortes, por el tumulio y asonada que hicieron para
robar y matar al indicado don Pablo”. (Al margen, se lee:)
“Empezada”. ;

En lunes 12 de febrero: ‘‘Asistieron a la Reay Sala los
sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma
y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia se sigui6 la cau-
sa de Don Pablo del Corral, que empezé en ocho del pre-
sente mes’”’.— (Al margen se lee:) “Continud”.

En martes 13 de febrero: “Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
el Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Os-
ma y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia continué
la causa del dia anterior”. (Al margen se lee:) “Idem (que
es: ‘“Continud”) .

En miércoles 14 de febrero: ‘“Asistieron a la Real Sa-
la los sefiores: Don Toméas Gaspar Antonio de Osma y el
Marqués de Casa Calderon. Este dia continué la causa se-
guida por don Pablo del Corral”. (Al margen se lee:)
“Idem” (que es: “Continué”).

En jueves 15 de febrero:‘ “Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
€l Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Os-
ma y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia se continué
la causa seguida por don Pablo del Corral contra varios
indios, por asonada”.— (Al margen se lee:) “Idem” (que
es: “Continué”) .

En martes 20 de febrero: ‘“Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
el Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Os-
ma y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia continué

gy U

617328




la causa de don Pablo del Corral, empezando a hablar el
abogado por parte de los indios acusados”.— (Al margen
se lee:) “Continud”.

En miércoles 21 de febrero: “Asistieron a la Real Sa-
le los sefiores: Don Toméas Ignacio Palomeque, Goberna-
dor; el Marques de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de
Osma y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia continué
informando el abogado de los indios de la Hacienda de An-
gasmarca, en la causa que contra ellos sigue don Pablo del
Corral, duefio de dicha Hacienda”.— (Al margen se lee:)
“Idem” (que es: “continud”).

En jueves 22 de febrero: “Asistieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma y
el Marqués de Casa Calderéon.— Este dia acab6 de infor-
marse por el abogado don José Rodriguez Moreno, por los
indios de Angasmarca, en la causa que contra estos sigue
don Pablo del Corral, por el tumulto y asonada en la Ha-
cienda de este nombre, y empez6é a verificarlo €l de don
Pablo del Corral, don José Manuel Villaverde”.—— (Al mar-
gen se lee:) “Idem” (que es: ‘“(Continud”) .

En viernes 23 de febrero: ‘“Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
el Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma
y el Marqués de Casa Calderén.— Este dia se concluyo la
causa del dia anterior, acabando de hablar el abogado

D. José Manuel de Villaverde, por don Pablo del Corral”.
— (Al margen se lee:) “Se acabé de ver”.

En martes 5 de marzo: ‘“Asistieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomdas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqué sde Castella Bravo, don Gaspar Antonio de Osma
y el Marqués de Casa Calder6n.— Este dia se votd la cau-
sa seguida por don Pablo del Corral contra los indios Juan
Alejandro Zufiiga, Manuel Chacén Chico, Clemente Men-
doza, Joaquin Barrera y Juan Mendoza, como autores de la
asonada intentada en la Hacienda de Angasmarca, propia
del indicado don Pablo, y, con los mismos sefiores, se pro -
nuncié sentencia de revista, por la que confirmaron la de
vista, pronunciada por esta Real Sala en veinte y siete de
septiembre de mil ochocientos quince, por la que confir-
maron (debe ser: confirmaron) por el tiempo de cuatro
afios, como autores de la sonada, a los anteriores, del (de-



be ser: al) partido de Guamachuco, y, pasados estos, no
puedan volver (debe ser: puedan volver) a la predicha Ha-
cienda, aperciéndose asimismo a dichos autores y dema4s
indios a que en lo sucesivo se abstengan de incurrir en se-
mejantes crimenes, instando a sus compafieros a la in-
subordinacién y sublevacién intentada; y, respecto de ha-
ber fugado de esta ciudad los cuatro segundos, constando
solo la existencia del primero Juan Alejandro Zufiiga, se
le chancelara la fianza que tiene otorgada, con la calidad
que el extrafiamiento decretado del partido de Huamachu-
co, se extienda al de Conchucos, y que, cumplido el térmi-
no de los cuatro afos designados, no tienen (debe ser tie-
ne) embarazo para volver a la Haclenda de Angasmarca,
no oponiéndose don Pablo del Corral, duefio de ella; Y.
para la ejecucién y cumplimiento de esta determinacién.
se pase a los Subdelegados de los indicados partidos la co-
rrespondiente carta-orden, con copia certificada de la in-
dicada sentencia”.— Al margen se lee, al principio:) “Sen-
tencia de revista, confirmatoria”.

En sabado 4 de mayo: ‘“Asistieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Margués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma:
don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués
de Casa Calderon— Este dia, con los sefiores anteriores,
menos el sefior don Tomas Ignacio Palomeque, Goberna-
dor, se vié la causa seguida contra el presbitero don José
Manuel Molina, guaraca, por infidencia, y madé que, con-
forme a lo ultimamente mandado por Su Majestad en 13
‘de septiembre del afio pasado de ochocientos quince, se le
ratifique su confesi6on con intervenciéon del discreto Provi-
sor, continuando en la causa con la misma, con el sefior
Juez semanero, hasta ponerla en esta de sentencia, pasan-
dose al efecto al Muy Reverendo Arzobispo el correspon-
diente oficio”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

En lunes 10 de junio: “Asistieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador, y el
Marqués de Casa Calderon”.

“HEn este dia se vio la causa sobre infidencida seguida
contra don José Carrasco, y, en su consecuencia, se man-
do se librase mandamiento de prisién por Real Provision,
que debera remitirse a las Justicias de Huanta, quienes,
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en caso de no poder lograr su captura, lo llamaran a edic-
tos y pregones y, en caso de lograrlo, lo remitiran a esta
capital, de Justicia en Justicia, todo a fin de que se vin-
dique de los cargos que le resultan, todo a pedimento del
sefior Fiscal en vista de 31 de mayo del afio corriente”.
(Al margen se lee:) ‘“Articulo ordinario”.

“En este mismo dia se vié la causa seguida contra don
Nicolds Zuiiga, acusado de haber tomado las armas de los
insurgentes en el Cuzco y Guamanga, se ordené a pedi-
mento del Ministerio Fiscal, en su respuesta de 31 de ma-
yo del afio corriente, que se libre mandamiento de prisién
en forma, el que deberd insertarse en Real Provisién, y,
lograda su captura, se remita a esta capital, de Justicia
en Justicia, y, en caso de no ser habido, se le llame a edic-
tos y pregones, en aquella ciudad, que es la de Guaman-
ga”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

“En este msmo dia se vié la causa seguida contra Ma-
riano Ruiz, Mateo Franco y otros, por insurrectos en Gua-
manga, y se ordend a pedimento del sefior Fiscal, en su
respuesta de 31 de mayo, que, con respecto a que, por la
razén de fojas nueve y oficio testimoniado de fojas once,
no hallarse en captura los reos, como pidi6 éste Ministe-
rio, en fojas ocho vuelta, se inserte (en) Real Provisién,
dirigida a las Justicias de Guanta, para sus aprehensiones,
y, en caso de no ser habidos, se (les) llame a edictos y
pregones, remitiendo estas actuaciones, para la constan-
cia del proceso y el formal curso de la causa”. Al margen
se lee:) ‘“Articulo ordinario”.

En lunes 22 de julio: “Asitieron a la Real Sala los se-
fiores: Marqués de Castell Bravo, don Pedro Mariano de
Goyeneche y el Marqués de Casa Calderon.— Este dia, con
los sefiores anteriores, se vi6é la causa seguida por don Pa-
blo del Corral contra los indios Manuel Chacon, Alejan-
dro Zuiiga y otros de la Hacienda de Angasmarca, propia
del indicado don Pablo, sobre insidencia (debe ser: inci-
dencia) de que se le pusiera en libertad al indio Juan An-
tonio Ramos, que asientan estar preso, y que se le de tes-
timonio de todos los autos, para ocurrir a Su Majestad:
se proveyd auto por el que se manda poner en libertad al
indicado Ramos, en el caso de estar preso, para lo que se
le escriba carta orden al Subdelegado del partido de Con-
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chucos, dandoseles los testimonios que solicitan por el pro-
curador de los precitados indios”. (Al margen se lee:) “Au-
to definitivo”.

En lunes 29 de julio: Asistieron a la Real Sala los se-
nores: Don Gaspar Antonio de Osma, don José de la Igle-
sia, oidores, y el Marqués de Casa Calderén.— Este dia,
con los mismos sefores, se vié la causa seguida por el Te-
niente Asesor de Arequipa D.D. Antonio Luis de Pereira
y don José Gabriel Moscoso, Intendente, que fué, de dicha
ciudad, ya finado, contra el abogado D. D. Francisco de Pau-
la Quirés, sobre injurias vertidas en papeles publicos con-
tra aquellos, y se proveyo auto definitivo, por el que se
corté el progreso de esta causa, en el estado en que se ha-
lla; y, siendo en esta los hechos a que son referentes y
que acusO dicho Quirdés a aquellos (los mismos que) en el
expediente separado y seguido en este superior Tribunal,
que tuvo igual terminacion, unanse a ellos y archivense,
‘sin que se admita mas escrito en la materia, pagandose
por cada parte las costas que se hubieren causado”. (Al
margen se lee) ‘Auto definitivo”. :

En miércoles 31 de julio: ‘“Asistieron a la Real Sala
los senores: Don Gaspar Antonio de Osma, don Pedro Ma-
riano de Goyeneche y el Marqués de Casa Calderon.—....
— Este mismo dia y con los mismos sefiores se vié la cau-
sa seguida contra el presbitero don Manuel Molina, gua-
raca, por atribuirsele haberse asociado con los insurgentes
del Cuzco, cuando entraron en la ciudad de Guamanga a
posesionarse de ella, y atribuirsele también estar al lado
de las tropas sublevadas en dicho (ciudad), y se proveyod
auto ordinario por el que (se) mand6é que por el Teniente
. Alguacil Mayor de Corte lo traslada (debe ser: se le trala-
de) al hospital de San Pedro, para que el Padre Prepésito
lo haga medicinar, manteniéndolo con separacion y con
todas las seguridades que permita dicha casa, dando cuen-
ta al Receptor de turno, semanalmente, (de) la existen-
cia del indicado presbitero en la mencionada casa”. (Al
margen se lee:) “Auto definitivo”.

En sabado 17 de agosto: “Este dia no hubo Tribunal
por haberse recibido en publico el Excmo. Sr. Virrey don
Joaquin de la Pezuela, con asistencia de los sefiores: Re-
gente, Oidores, Alcaldes del Crimen, el Excmo. Cabildo y
demas Jefes de los Tribunales, Universidad y Colegios”.
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En miércoles 25 de septiembre: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Francisco Tomas de Ansotegui, Re-
gente; don Francisco Xavier Moreno, don Toméas Ignacio
Palomeque; don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Be-
rri y el Marqués de Casa Calderén.— ........ — En este
mismo dia y con los propios sefiores, menos el sefior Re-
gente, se empezo la causa seguida contra don José Maria
Corvacho, por infidencia, y haber sido nombrado por los
iusurgentes del Cuzco de Gobernador Intendente de la ciu-
dad de Arequipa, cuando entraron en dicha ciudad”. (Al
margen se lee:) “Empezada’.

En jueves 26 de septiembre: “Asistieron a la Rel Sala
los sefiores: Don Francisco Xavier Moreno; don Tomas Ig.
nacio Palomeque, Gobernador; don José de la Iglesia; don
Juan Bazo y Berry y el Marqués de Casa Calder6on.— Este
dia se acabé de ver la causa contra D.D. José Maria Cor-
vacho, por atribuirsele infidencia”.

En viernes 27 de septiembre: “Asistieron a la Real Sa-
la los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Goberna-
dor; don Manuel Genaro Villota; el Marques de Castell
Bravo del Rivero; don Gaspar Antonio de Osma y el Mar-
qués de Casa Calderon.— ........ — Este mismo dia y con
los mismos sefiores se empezdé la causa seguida contra el
reo Gregorio Funes, por infidencia y alborotador de los
pueblos de Huancavelica”. Al margen se lee:) “Empeza-
da”.

En lunes 30 de septiembre: “Asitieron a la Real Sala
los sefiores: Don Toméas Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Maria del Valle y Postigo; don Manuel Gena-
ro Villota; el Marqués de Castell Bravo; don Gaspar An.
tonio de Osma; oidores y el Marqués de Casa Calderon.—
este dia con los sefiores anteriores, menos el sefior Valle, se
acabo de ver la causa seguida contra el reo Gregorio Funes,
por infidencia y alborotador de los pueblos de Huancaveli-
ca, y se pronuncié sentencia, con calidad de ejecutarse, por
la que se le condenoé al indicado Funes a ocho afios de des-
tierro al presidio de Valdivia, cumplidos los cuales en el
servicio de las obras publicas de Su Majestad, a racién y sin
sueldo, no pueda volver en ningin tiempo a los indicados
pueblos, a distancia de cien leguas”. (Al margen se lee:)
‘““Sentencia, con calidad de ejecutarse”.
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En jueves 17 de octubre: ‘“Asistieron a la Reay Sala
los sefiores: Don Francisco Xavier Moreno: don Tomds Ig-
nacio Palomeque, Gobernador; don Manuel Genaro Villots;
don José de la Iglesia, don Gaspar Antonio de Osma; don
Juan Bazo y Berri; don Pedro Mariano Goyeneche y el
Marqués de Casa Calder6n.— Este dia, con los sefiores:
Moreno, Palomeque, La Iglesia, Bazo y Calderén, se acabd
de ver la causa seguida contra el D.D. José Maria Corva-
cho, por atribuirsele infidencia, por haber sido nombrado
por los insurgentes del Cuzco por Gobernador Intendente
de la ciudad de Arequipa, cuando entraron en ella, cuya
causa fué remitida a la Real Sala por el Excmo. Sr. Vi-
rrey Marqués de la Concordia, con la sentencia que pro-
nuncié don Pio Tristan, Gobernador de dicha ciudad, por
la que declar6é por vindicado a dicho D.D. José Maria, en
ambas parte, por libre de toda nota en ellas, se le restitu-
y6 a su antigua opinién y fama, y por benéfico y humano,
puesto que consagré todos sus desvelos y cuidados en ob.
sequio de dicha ciudad, oprimida, obrando en cuanto eje-
cuté con el desinterés y honor que correspondia. Y se
pronuncié sentencia de vista, por la que revocaron la
del referido Gobernador Intendente, y, en su consecuencia,
se mandé que el indicado don José Maria Corvacho quede
inhabilitado por el espacio de diez afios de obtener cua-
lesquiera empleo publico, dentro del distrito de la referi--
da Intendencia de Arequipa, encargandose a dicho sefior
Gobernador Intendente esté a la mira de su conducta y
manejo, para cuyo efecto se expedirda la correspondiente
carta orden, a fin de que no quede constancia en los li-
bros capitulares de cabildo de la mencionada ciudad, de
las elecciones gue en ella se hicieron por disposicién de los
revolucionarios y, especialmente, de la del doctor Corva-
cho para Gobernador de ella, pasese oficio al Excmo. Se-
nor Virrey a fin de que se sirva dar la orden correspon-
diente para extraer, originales, las actas que dieron mé-
rito a dichas elecciones y que deben existir en los men-
cionados libros capitulares, con costas, en que se le con.
dena”. (Al margen se lee:) “Sentencia de vista”.

En jueves 24 de octubre: “Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castella Bravo;
don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Mar-
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qués de Casa Calder6on.— Este dia se empezé a ver, con
los sefiores anteriores, la causa seguida contra D.D. Fran-
cisco de Paula Quirds, por atribuirsele haber cometido en
la ciudad de Arequipa varios excesos en las elecciones po-
pulares de la constitucién, por infidencia”. (Al margen se
le:) ‘Empezada”.

En sabado 26 de octubre: “Asitieron a la Real Sala los
sefiores: Don Tomés Ignacio Palomeque, Gobernador; don
Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo; don
José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués de
Casa Calderon.— Este dia, con los sefiores anteriores, con-
tinu6 la causa seguida contra el D. D. Fra'ncisco_ de Paula
Quirés”. i IeRerens

En martes 29 de octubre: ‘“Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomd&s Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo;
don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués
de Casa Calderén.— En este dia se continué viendo la cau-
sa seguida contra el D.D. Francisco de Paula Quirds”.

En miércoles 30 de octubre: “Asistieron a la Real Sa-
la. los sefiores: don Toméas Ignacio Palomeque, Goberna-
dor; don Manuel Genaro Villota; el Marques de Castell
Bravo; don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el
Marqués de Casa Calderén.— Este dia se continué viendo
la causa seguida contra el D.D. Francisco de Paula Quirds”-
(Al margen se lee:) ‘“Continud”.

En jueves 31 de octubre: “Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Toméas Ignacio Palomeque, Gobernador,
Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo; don
José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués de
Casa Calderén.— En este dia se continué viendo la causa
seguida contra el D.D. Francisco de Paula Quirés”. (Al
margen se lee: “Continué”.

En martes 5 de noviembre: ‘“Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomadas Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo;
don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués
de Casa Calderén.— Este dia se continué (viendo) la cau-
sa seguida contra el D.D. Francisco de Paula Quirds”. (Al
margen se lee:) “Continué”.

En jueves 7 de noviembre: “Asistieron a la Real Sala
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los seiiores: Don Tomdas Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo;
don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Mar-
qués de Casa Calderén.— Este dia, con los sefiores ante-
rioes, se continud la causa seguida con el D.D. Francisco de
Paula Quirds”. (Al margen se lee:) “Continud”.

En viernes 8 de noviembre: ‘“Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomés Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bra-
vo; don José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Mar-
qués de Casa Calderon.— Este dia se acabé de ver, con
los sefiores anteriores, la causa seguida contra el D.D. Fran-
cisco de Paula Quiros”. (Al margen se lee:) “Se acabd”.

En miércoles 20 de noviembre: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Gaspar Antonio de Osma, don Pe-
dro Mariano Goyeneche y el Marqués de Casa Calderéon.—
...... — En este dia se recibi6 en la Real Universidad de
San Marcos el Excmo. Sr. Virrey don Joaquin de la Pe-
zuela™.

En jueves 21 de noviembre: “Asistieron a la Real Sala
los sefiores: Don Tomés Ignacio Palomeque, Gobernador;
don Gaspar Antonio de Osma; don José de la Iglesia; don
Pedro Mariano de Goyeneche y el Marqués de Casa Cal-
deréon.— ........ — En este dia hubo en la Real Universi-
dad de San Marcos misa de gracias en celebridad del reci-
bimento que el dia antes se hizo en ella del Excmo. sefior
Virrey don Joaquin de la Pezuela, a que asistieron todos
los tribunales”.

En jueves 28 de noviembre: ‘“Asistieron a la Real Sa-
la los sefiores: Don Toméas Ignacio Palomeque, Goberna-
dor; el Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de
Osma y el Marqués de Casa Calderéon.— Este dia se vié la
causa seguida contra don José Carrasco, vecino del pueblo
de Huanta, por atribuirsele infidencia, por haberse asocia-
do con los insurgentes de la ciudad de Guamanga, y se
mandé librar Real Provisién al sefior Intendente de ella,
para que el mande entregar los bienes que se le embarga-
ron, otorgando fianza de abono, y le notifique que compa-
rezca en la Real Sala a defenderse del crimen que se le
imputa”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

En 29 de noviembre: “Asistieron a la Real Sala los se-
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fiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador; el
Marqués de Castell Bravo; don Gaspar Antonio de Osma
y el Marqués de Casa Calderéon.— Este dia, con los sefio-
res anteriores, se vié la causa seguida contra don José Ca-
rrasco, acusado de crimen de infidencia, en la ciudad de
Guamanga, y se mandé por auto que se le remitié (debe
ser: que se remita) carta orden al sefior Gobernador In-
tendente de dicha ciudad, para que recoja a don Pedro José
Lazén las diligencias que hubiere practicado y las remita,
entregandole los bienes que se le hubiesen embargado, bajo
de la correspondiente fianza”. (Al margen se lee:) “Ar-
ticulo ordinario”.

En 3 de diciembre: ‘ Asistieron a la Real Sala los se-
fiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador: don
Manuel Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo, don
José de la Iglesia; don Juan Bazo y Berri y el Marqués de
Casa Calderdon.— Este dia, con los sefiores Palomeque, Mar-
qués de Castell Bravo y Marqués de Casa Calderén, se vi6
la causa remitida por el Alcalde Ordinario de Moquegua,
don Agustin Zapata, contra los reos Mariano Mendoza, Ma-
nnuel Acevedo y otros, por intercepiadores de viveres en los
caminos, maltratando a los indios, la que remitié con Ia
sentencia que pronuncio, por la que los condené en un
mes de prisiéon en la carcel publica y en veinte pesos de
multa, y dirigié en grado de cuenta, y se pronuncié auto
definitivo, por el que se mandé se devuelvan los autos al
referido Alcalde, para que haga intimar a los procesa-
dos la sentencia que pronuncid, reduciendo a prisién, pa-
ra oirla, a los que se hallasen fuera de ella, y, si no inter-
pusieren apelacién, los consulte oportunamente a este Tri-
bunal”. (Al margen se lee:) “Auto definitivo”.

Y, en martes 17 de diciembre: ‘“Este dia, con los se-
iiores: Palomeque, Gobernador: Villota; el Marqués de
Castell Bravo, La Iglesia; Bazo y el Marqués de Casa Cal-
derdén, se vonté la causa seguida de oficio de la Real Jus-
ticia ante el sefior Gobernador Intendente de la ciudad
de Arequipa, don José Gabriel Moscoso, contra D.D. Fran-
cisco de Paula Quirés, abogado de esta Audiencia, por a-
atribuirsele adhesion al sistema revolucionario de los in-
surgentes de Buenos Aires, y se pronuncié sentencia de
vista, por la que se le absolvié al indicado Dr. Quiréz del
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crimen de sedicién y adhesién a dicho sistema revoluecio-
rario de los insurgente de Buenos Aires, de que ha sido
acusado, y se le apercibi6 seriamente por la falta de mo-
deracion y de respeto a las autoridades y personas cons-
tituidas en dignidad, de que se encarga al sefior Fiscal en
su ultima respuesta, y testandose las expresiones de esta
clase que sefialase el sefior Juez semanero, con que se ha
producido en su defensa, de que se sacara previamente
testimonio, que quedard en el archivo secreto de esta Real
Sala, chancelandosele la fianza dada por dicho Dr. Qui-
rés, en virtud de la cual le concedi6é soltura”. (Al mar-
gen se lee:) “Sentencia de vista”.

t) —Otro cuaderno titulado ‘“Relacién de las causas que
por la oficina de Camara del cargo de don Manuel de Be-
navente quedaron pendientes en la Real Sala del Crimen,
de Lima, y reos que se hallaban presos a fin del afio de
1816, en el que se lee:

“21 de marzo 815.—Mariano Nicolas de Salazar, natu-
ral y vecino de la ciudad de Arequipa, espafiol, casado,
ejercitado en el comercio, de edad 31 anos”.

“Preso por traicién a nuestro Soberano, haber coman-
dado tropas de los insurgentes del Cuzco, en el pueblo de
Chugquibamba, y, de alli, en auxilio de los rebeldes, al de
Cailloma, en el que se hizo saqueo por los soldados de su
comisién y por €l mismo. La causa vino en 27 de noviem-
bre de 1815, remitida por Su Excelencia en estado de sen-
tencia y pronunciandose estd condenando al reo a diez
afios al Presidio del Morro de La Habana, con retencion,
lo que se mandé ejecutar sin embargo de suplica y la ca-
lidad de sin embargo; interpuso el seflor Fiscal stplica y
el reo se adhiri6 a ella y, resueltos varios articulos, se ha-
lla recibida a prueba en segunda instancia con el térmi-
no de la ordenanza del partido de Chuquibamba, desde el
2¢ de noviembre 816”.

“l11 de diciembre 815.—Don José Goémez, natural y ve-
cino del partido de Tacna, Intendencia de Arequipa, es-
pafiol, soltero, ejercitado en el comercio, de edad de 33
afios”.

“Idem.—José Genaro Rivera, natural y vecino de la
ciudad de Trujillo, mulato libre, ejercicio sangrador, sol-
tero, de edad de 30 afos”.
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“Idem.—Don Juan Ojeda y Marqués, natural de la
ciudad de Valparaiso, en el Reino de Chile, vecino de Li.
ma, espaiiol, soltero, de oficio cantero, de edad 24 afios”.

“Tdem.—José Esteban Bricefio, natural y vecino de
Tacna, Intendencia de Arequipa, espafiol, soltero, ejerci-
tado en el comercio, de edad 23 afos”.

“Idem.—José Morales, natural y vecino de Tacna, chi-
no, libre, casado, de oficio platero, de eda 22 afios”.

“Presos por la conspiracién meditada y dispuesta pa-
ra la noche 11 de diciembre de 1815 en el pueblo de Arica,
por cuyo Subdelegado fueron remitidos en 18 de los mis-
mos, con la sumaria informe, a disposicion del Excmo. Sr.
Virrey del Reino que, con oficio de 10 de febrero de 816, la
remitié6 a la Real Sala, de cuya orden se libraron los des-
pachos correspondientes para la comprobacion del cuerpo
del delito y, verificado, se libr6 mandamiento en forma
contra los expresados reos y demas que resultaron cémpli-
ces; se tomd6 confesion a los primeros; se libré despacho
para la captura de los segundos y, ultimamente, la causa se
halla recibida a prueba, con el término de la ordenanza
del expresado partido, a cuyo Subdelado se remitieron las
sumarias originales, para las ratificaciones, desde 29 de
noviembre 816”.

Estas causas deben estar también atn en Lima, si no
han sido destruidas por la accién del tiempo.

“Expedientes y causas que estan pendientes, por las
que no hay reos presos, con especificacion de su naturale-
za y demas circunstancias”. (La primera fecha es la en
que principiaron; la segunda, la de su tultimo estado) .

“2 de septiembre 813.—La seguida contra don Manuel
Rivero, natural y vecino de la ciudad de Arequipa, en la
que es Capitan de Milicias y hacendado, viudo, de 57 afios
de edad”.

“Don Mariano Rodriguez, natural y vecino de Are-
quipa, espafiol, soltero, preceptor de primera letras, de mas
de 47 afos”.

“Don Mariano Moscoso, natural y vecino de Arequipa,
blanco, soltero, de ejercicio labrador, de 27 afios de edad”.

“Causados por el intentado levantamiento de la expre-
sada cludad de Arequipa, en que se hallaban sindicados
don Antonio Fernandez y don Antonio Gonzales, con res-
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pecto a los que se halla resuelta y determinados diversos
articulos, promovidos por Rivero, Rodriguez y Moscoso,
que, ultimamente, con las pruebas que han producido, han
contestado a la acusacién, y, para resolverse en definitiva,
la causa se halla en el Relator, citadas las partes, desde
28 de noviembre 816”.

“16 de febrero 816—La Seguida contra el D.D. Tomas
Forcada, abogado de la Real Audiencia de la Plata, Ma-
riano Felipe Fuente y otros, por indicios de motin o le-
vantamiento en el cerro mineral de Pasco; vino a la Real
Sala en 17 de abril de 816, a consecuencia de la apelacion
que interpuso el Dr. Forcada, de las providencias del Te-
niente Asesor de Tarma, y, oidose sobre el particular al se-
fior Fiscal, se remiti6 al Gobernador Intendente, para que
adelante la sumaria y, absueltas las citas que resultan, la
devuelva con el correspondiente informe, y, a estos fines.
se le dirigi6, desde 7 de septiembre 816.

“3 de julio 816.—La seguida por don Pablo Madalen-
goitia contra Tadeo Efio, por sedicion de los indios de
las Haciendas de aquel; vino a Real Sala en 5 de octu-
bre de 816, a consecuencia de la apelacién que interpuso
el sefior Fiscal protector, por el reo, del autor en que el se.
fior Intendente de Trujillo lo mand6é poner en prisién, y
esta en estado de que exprese agravios, a cuyo efecto sa-
c6 los autos su procurador, desde 192 de diciembre 816".

u) . —Otro cuaderno titulado: ‘“Asiento diario de las
causas y negocios que se han despachado en la Real Sala
del Crimen, de Lima, el afio de 1816, por lo respectivo a la
Escribania de Camara del cargo de don Manuel de Bena-
vemente. . .... ” en el que se lee:

En viernes 19 de enero de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castell Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calderén.— Se vi6
la causa seguida contra el sefior Conde de la Vega del Ren,
don José Gomez, don Juan Ojeda y otros, por atribuirse-
les intentaban una conmocién en esta ciudad, y se resol-
vi6 mandando que, separandose la seguida sobre la insu-
rreccién de Tacna y poniéndose en ella testimonio de lo
que resulta contra los expresados Gomez y Ojeda en la se-
guida sobre el Conde de la Vega, se le entreguen a este,



para que use de su derecho, conforme lo p_}de el sefior Fis-
cal, a cuyo ministerio se pase la de Tacna”. (Al margen se
lee:) “Articulo ordinario”. A

En miércole 24 de enero de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomés Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castell Bravo de Rivero, don José de la Iglesia y
el Marqués de Casa Calderéon.— Se vi6 la causa que de ofi-
cio se sigui6 contra don Francisco Antonio de Zela, y don
José Siles, sobre el alzamiento que la noche del_ 20 de junio
de 811 y se verifico en la villa de Tacna, partido de Arica
la que se halla revistada, y, con previo dictamen del sefior
Fiscal, se resolvi6 mandandose dar a la parte de Zela tes-
timonio de los autos para ocurrir al Soberano, como lo ha
solicitado”. (Al margen se lee:) ‘“Articulo ordinario”.

En miércoles 7 de febrero de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castell Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calder6n.— Se vié
ia causa seguida de oficio contra el Capitan don Manuel
Rivero y otros correos (co-reos) por la intentada subleva-
cion de la ciudad de Arequipa, y, con lo expuesto por el
.sefior Fiscal, se declaré no haber lugar a la solicitud del
expresado Rivero, relativa a que el Escribano de Camara
v Relator certificase el primero e informase el segundo a-
cerca de varios puntos de infracciéon a la abolida Consti-
tuecién, mandando se cumpla con responder derechamen-
te al traslado que se le tiene conferido de la acusacién
puesta por el Ministerio”. (Al margen se lee:) “Articulo
crdinario”.

En sabado 17 de febrero de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Toméas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castell Bravo de Rivero, y el Marqués de Casa Cal-
deron.—. ... .. — Se vi6 la sumaria remitida por el Excmo.
Sr. Virrey Marqués de la Concordia contra el religioso a-
gustino fray José Gallegos y don Pedro del Castillo, Sub-
teniente de la sexta Compafifa del segundo Batallén del
Regimiento de Concordia Espafiola del Pert, y, con lo ex-
puesto por el sefior Fiscal, se resolvi6 mandando que, res-
pecto de haberse librando mandamiento de prisién contra
los susodichos el 13 del corriente y de que, por superior
cecreto de este mismo dia, est4 mandando de (este “de”
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sobra) que el oficial Castillo se mantenga arrestado en su
guardia de prevencion, a disposicion de la Real Sala del
Crimen, se pase oficio al Execmo. Sr. Virrey, para que se le
traslade a la Real Carcel de Corte, a la sala de confesio-
nes, para que, por el sefior Juez Semanero, se le tome la
que corresponde, extrayéndose inmediatamenete por el Te-
niente de Alguacil Mayor de Corte, del convento de San
Agustin, al religioso fray José Gallegos, para que, pues en
1z Carcel de Corte, se practique la misma diligencia de
confesién y careos necesarios”. (Al margen se lee:) ‘“Ar-
ticulo ordinario”.

En viernes 12 de marzo de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castello Bravo, don Gaspar Antonio de Osma y el
Marqués de Casa Calderén.—...... — Se vi6 la causa que
promueve el sefior Conde de la Vega del Ren, sobre vindi-
carse de la imputacion de una revolucién que se dice se
intentaba en esta capital el 28 de octubre el 28 de octu-
bre de 814, en que se le supone complice, y se resolvié man-
dando, con previa audiencia del sefior Fiscal, se pase ofi-
cio al Excmo. Sr. Virrey, como lo solicita el Conde, para
que por su Superioridad se remitan los escritos, expedien-
tes, informes y documentos, que se ha especificado se en-
cuentran de menos en la causa, para, con inspeccion de
todo, usar de su derecho”. (Al margen se lee:) “Articulo
ordinario”.

En martes 12 de marzo de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castello Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderon.— Se em-
pezd a ver la causa que de oficio se ha seguido contra don
José Manuel Antesana, Subdelegado de Tacna, por infiden-
cia y falta de actividad en la ejecucién de los encargos del
leal servcio”.

En viernes 15 de marzo de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castella Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén— Se
siguié viendo la causa empezada a relacionar el dia doce
del corriente, seguida de oficio contra don José Manuel
Antesana, Subdelegado de Tacna, por infidencia y falta de
actividad en la ejecuci6on de los encargos del Real servicio”.
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En sabado 23 de marzo de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castella Bravo de Rivero, don Gaspar Antonio de
Osma, don Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Cal-
derén.— Se vié la causa que de oficio se sigue contra don
Pedro del Castillo, Subteniente del Distinguido Cuerpo de
Concordia, de esta capital, y fray Pedro José Gallegos, re-
ligioso lector del a Orden de Nuestro Padr_e San Agustin,
por adhesion a los insurgentes de Buenos Aires, y se resol-
vi6 mandando se pase al sefior Fiscal, par que les ponga
acusacion”.

En miércoles 27 de marzo de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gober-
nador; el Marqués de Castell Bravo de Rivero, don Gar-
par Antonio de Osma, don Juan Bazo y Berri y el Marqués
de Casa Calder6on.— Se acabd de ver la causa que de ofi-
cio se ha seguido contra el Teniente Coronel de Ejército
don José Antesana, sobre tribuirsele infidencia y falta de
actividad en la ejecucién de los encargos que por el sefior
General en Jefe del Ejército del Alto Peru se le hicieron
relativos al servicio del Rey, como Subdelegado y Coman.
dante Militar del partido de Tacna, cuya causa, con oficio
de 16 de enero de 816, remitié al Excmo. Sr. Marqués de
la Concordia, para que se librasen las providencias corres-
dientes, a consecuencia de haber consultado a su Supe-
rioridad del Sr. Gobernador Intendente de Arequipa Ila
sentencia en que lo declaré por fiel vasallo y celoso ser.
vidor del Rey, y, con previa audiencia del sefior Fiscal, se
resolvié aprobandose la expresada sentencia en todas sus
partes, y que se le den al expresado don José Manuel los
testimonios que pidiera, para los usos que le convengan”.
(Al margen se lee:) ‘“Auto definitivo™.

En sadbado 30 de marzo de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar.
qués de Castell Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén.— Se
Vié la causa seguida de oficio contra José Goémez, por la
insurreccion de Tacna y de la meditada para el dia 28 de
octubre de 814, y en la que fraguaba en la Subdelegacién
de Arica, para el dia 10 del mismo octubre, del afio pro-
ximo pasado, en que resultaron correos Juan Ojeda, Pablo



Mesa, Gabino Siles, Esteban Bricefio y Carlos Enriquez, y,
con previa audiencia del sefior Fiscal, se resolvié mandéan-
dose librar mandamiento de prision contra los susodichos,
y que, respecto de que los dos primeros existen detenidos
en la Real Carcel y los otros en el presidio del Callao, se
pase oficio al Excmo. Sr. Virrey para que los haga trasla-
dar a la carcel, donde, reencargados por presos, se les to-
me sus confesiones por el sefior Juez semanero”. (Al mar-
gen se lee:) “Articulo ordinario”.

En martes 2 de abril de 1816: ‘“‘Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
qués de Castell Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén.— Se
vié, sin los sefiores Marqueses, la causa que sigue el Conde
de la Vega del Ren, sobre vindicarse de la revolucién in-
tentada (en esta) ciudad el 28 de de octubre de 1814, y,
con previa audiencia del sefior Fiscal y de la Real Orden
de 7 de julio de 1815, a fin de que se sirva remitir los do-
cumentos que se advierten de menos en la expresada cau-
sa”. (Al margen se lee:) ‘Articulo ordinario”.

En sabado 4 de mayo de 1816: “Se vido en la Sala (de
lo) Civil, con los sefiores: Marqués de San Juan Nepomu-
ceno, Regente; don Manuel Genaro Villota, oidor; y de los
sefiores Alcaldes de! Crimen don Gaspar Antonio de Os-
ma y don José de la Iglesia, la causa que siguen el Sr.
Prior de Coénsules del Real Tribunal del Consulado contra
don Tomas Menéndez, por expresiones injuriosas estampa-
das en suplementos en el Investigador, para resolver el ar-
ticulo de soltura que, bajo de fianza, solicita el reo, y se
determiné, en discordia de votos, remitiéndola a mayor
numero de sefiores Ministros, nombrandose para ello al
sefior Oidor don Manuel Maria del Valle”. (Al margen se
lee) “Articulo de discordia”.

En viernes 10 de mayo de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, el Mar-
cués de Castell Bravo, don Gaspar Antonio de Osma, don
José de la Iglesia, don Juan Bazo y Berri y el Marqués de
Casa Calderén.—Se vié la causa seguida de oficio contra
. Manuel Pilar y Venancio Reyes, Antonio Ampuero, Gon-
zalo Parral, José Quimir, Apolinario Piguave y otros in-
dios del pueblo de Xipijapa, por los alborotos y partidos,
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que en él se habian experimentado con asonadas, y se re-
solvi6 mandando que, de la expresion de agravios que, a
consecuencia de la apelacién que de la sentencia del Go-
bernador de Guayaquil, se ha hecho por los reos, y res-
puesta del sefior Fiscal Protector, conrra al sefior Fiscal
de lo civil”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.
En lunes 12 de mayo de 1816: “...... — En este mis-
mo dia se vié con el Ilmo. Sr. Marqués de San Juan Nepo-
muceno, Regente, y los sefiores don Manuel Maria del Va-
lle, don Manuel Genaro Villota, don Gaspar Antonio de Os-
ma y don José de la Iglesia, la causa seguida por el Sr.
Prior y Coénsules del Real Tribunal del Consulado contra
don Tomas Menéndez, por expresiones calumniosas y de
notable descrédito producidas por escrito en suplementos
al Investigador, contra el notorio buen nombre de los ex-
presados jueces, y, en discordia de votos, se resolvié, cor-
tando su progreso en el estado en que se halla, y, adminis-
trando justicia, dieron por compurgados a Meneéndez, con
los ocho meses de prision que ha sufrido en las Casas Con-
sistoriales y Carcel publica, los excesos cometidos en pro-
ducirse en los impresos de fojas 1, 3, 5, 7T y 16, con expre-
siones ofensivas y de notable descrédito contra el actual
Prior del Consulado, Conde de Villar de Fuentes, Cénsu-
les don Francisco Xavier de Izcue, don Faustino del Cam-
po y dem4s personas publicas en cuya clase han interve-
nido, aperciéndosele seriamente para que, en cualesquiera
otro caso, que le ocurra, trate a los Jueces con el respeto
que las leyes encargan, pues, en el caso de reincidencia,
sera corregido con mayor demostracion, presentandose
desde luego al Ilmo. Sr. Regente, de quien recibird las re-
prensiones y advertencias necesarias, y se le condena en
las costas del proceso, desglobandose de €l los impresos ci-
tados con los de fojas 24, 26, 28, 30 y 32, como ejemplares
de aquellos, y también el de fojas 57, pasense con el res-
pectivo oficio al Excmo. Sr. Virrey, que los mando recoger
por su decreto de fojas 20, sacandose antes testimonio de
los principales por el escribano de camara actuario, que
se colocaréa en el archivo secreto, declarandose que en ma-
nera alguna perjudiquen ni ofendan el notorio buen con-
cepto y opinién publica que han merecido en el desempe-
no de sus empleos los expresados Prior y Coénsules reelec-
tos en ellos, para el segundo turno, por aclamacién del co-
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mercio, con respecto a la exactitud, actividad y celoso es-
mero con que, en las criticas actuales circunstancias del
Reino, se han expedido, y que se dé cuenta a S. M., con
testimonio integro de los autos”. (Al margen se lee:) “Au.
to definitivo”.

En jueves 16 de mayo de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, Gober-
nador; don Gaspar Antonio de Osma; don José de la Igle-
sia y el Marqués de Casa Calderéon.— Se vié la sumaria
obrada por el Teniente Asesor de Tarma, don Manuel Gor-
vea, contra el doctor don Tomas Forcada, don Mariano Fe-
lipe Puente y otros individuos del Cerro de Pasco, sobre
sedicion o levantamiento, la que vino a consecuencia de
la apelacion de Forcada, de las provincias del indicado Te.
niente asesor, y se resolvié mandandose correr vista al se.
fior Fiscal”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

En sadbado 25 de mayo de 1816. “Asistieron a la Rela
los sefiores: don Tomas Ignacio Palomeque, don Gaspar
Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Marqués de
Casa Calderon.—Se empezaron a ver las causas seguidas
de oficio, que corren acumuladas, contra Manuel Pilay, Ve-
nancio Reyes, Antonio Ampuero, Gonzalo Parral, Sebas.
tian Piguave, Apolinario Miranda, Indalencio Quimiy, José
Quimir, Apolinario Piguave, Mariano Chompel, Antonio
Chiquito, Juan Antonio Quimir, Mariano Pin, Francisco
Talca y José Cali, indios, don Pedro Lépez y don Francis-
co del Corral, por los alborotos y asonadas del pueblo de
Xipijapa, de la comprehension de Guayaquil”’. (Al mar-
gen se lee:) “Empezada a ver”.

En lunes 27 de mayo de 1816: “Asistieron a la Real Sa-
lz. los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Gaspar
Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Marqués de
Casa Calderén.— Se continuaron viendo las causas que
corren acumuladas, seguidas de oficio por el sefior Gober-
nador de Guayaquil, don Juan Vasco y Pascual, contra Ma-
nuel Pilay, Venancio Reyes, Antonio Ampuero, Gonzalo
Parral, Sebastian Piguave y otros indios, por los alborotos
Y asonadas del pueblo de Xipijapa”. (Al margen se lee:)
“Se continuaron viendo”.

Estas causas deben estar aqui en Lima, si no han si-
do destruidas por la accién del tiempo.
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En martes 28 de mayo de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Gas-
par Antonio de Osma, don José de la Iglesie} y el Marqués
oe Casa Calderén.— Se acabaron de ver las causas que, a
solicitud del sefior Fiscal, han corrido acumuladas, segui-
das de oficio por el sefior Gobernador de Guayaquil, don
Juan Vasco y Pascual, contra varios indios del pueblo de
Xipijapa, sobre alborotos y asonadas, 7 coqtra don Pedro
Lépez y don Francisco del Corral, por inquietos y pertur-
badores de la paz publica, en los tumultos que acaudilla-
ron en el expresado pueblo de Xipijapa, y se resolvié, por
sentencia de vista, revocandose las dadas y pronunciadas
por el nominado Gobernador en 13 de abril de 815, y de
septiembre del mismo afio y 27 de enero de 816, por las
que, en la primera, conden6é a Mariano Chompol, Antonio
Chiquito, Juan Antonio Quimis, Mariano Pin, Francisco
Talca y José Cali, a cuatro afios de presidio en el de Gua-
yzquil, sin descuento del tiempo de su prision: en la se-
gunda también condené a don Pedro Lépez y don Fran-
cisco del Corral a que salieren de la provincia por el tér-
mino de cuatro afios a otra ultramarina, con la calidad
de no poder regresar sin expresa orden de la Real Sala
del Crimen, y de mancomun en las costas del proceso; y,
en la tercera, a Manuel Pilay y Venancio Reyes a seis afios
de presidio en Chagres; (a) don Antonio Ampuero a que
cumpla la condena que se le impuso por la Real Audien
cia de Quito en el presidio de Chagres con aumento de dos
afios y cargo de retencion; a Gonzalo Parral, Sebastian
Piguave, Apolinario Miranda, Indalencio Quimis, José Qui-
mis y Apolinario Piguave, a dos afos de presidio y servi-
cio con cadenas en las obras publicas de la misma ciudad
de Guayaquil, dandose por compurgados los excesos come-
tidos por los reos mencionados contra las personas encar-
gadas del Gobierno de Xipijapa, con la prisibn y demas
perjuicio que han sufrido, aperciéndoseles seriamente pa-
ra que en lo sucesivo se abstengan de reincidir de seme-
jentes insubordinaciones, usando de la obediencia y res-
peto que deben guardar con los jueces, sin dar lugar a
otras sospechas contra el Gobierno legitimo, pues de lo
contrario se les castigard con el rigor que corresponda, po-
niéndoseles en libertad y devolviéndoseles los bienes que
sc les hayan embargado, libres de costa por su naturale-
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za indica, satisfaciendo don Pedro Loépez y don Francisco
del Corral las causadas en su respectiva causa, en que se
les condena;, y, por lo que respecta a Antonio Ampuero,
mandaron se permita (debe ser: se remita) a cumplir el
resto de la condena que se le impuso por la Real Audien-
cia de Quito, a cuyo efecto se devolveran los autos al Go-
bernador de Guayaquil, y asimismo para que haga enten-
der a los Asesores y Fiscal que han intervenido en lo prin-
cipal de sus providencias, se abstengan en lo sucesivo de
los excesos que en ellas se han notado”. (Al margen se
lee:) “Sentencia revocatoria de la del Gobernador de Gua-
yaquil”.

En el mismo dia 28 de mayo de 1816, en el que ‘“asis-
tieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Pa-
lomeque (don Gaspar Antonio de Osma, don José de la
Iglesia y el Marqués de Casa Calderin”, * se vio la causa
que de oficio se sigue contra José Goémez, Juan Ojeda, Pa-
blo Mesa, Gabino Siles, Esteban Bricefio y Carlos Enriquez,
por la “insurreccion del paritido de Tacna, y se resolvié
mandando que el mandamiento librado contra los referi-
clos reos, corra y se entienda co nel correo Jenuario Rivera
y se evacuen las confesiones ordenadas en los presentes,
sobre las causas que a cada uno les corresponda, y, por lo
que respecta a los ausentes, se libre la respectiva carta
orden al subdelegado del partido de Arica, para que, a la
mayor brevedad, los remita a la Carcel de Corte, a disposi-
cion de la Real Sala, y, en caso de hallarse en soltura, li-
bre las providencias mas activas para su aprehensién”.
(Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

En viernes 31 de mayo de 1816: “...... —En este dia
s€ vio con el Ilmo. Sr. Marqués de San Juan Nepomuceno
Regente, y los sefiores don Manuel Maria del Valle, don
Manuel Genaro Villota, don Gaspar Antonio de Osma y don
José de la Iglesia, la causa seguida por el Sr. Prior y Cén-
sules del Real Tribunal del Consulado, contra don Tomés
Menéndez, por atroces injurias estampadas por escrito en
suplementos al Investigador, en el tiempo que regia, y se
resolvi6 mandando que, agregandose a los autos el recur-
so hecho por el Tribunal en 20 de este mes, se inserte en
el testimonio mandado remitir a Su Majestad en 13 del
mismo”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.
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En miércoles 5 de junio de 1816: ‘“Asistieron a la Reai
Sala los sefiores: Don Tomés Ignacio Palomeque, don Gas-
par Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Marqués
de Casa Calderon.— Se vi6é la sumaria actuada para ave-
riguar la conducta del cura de Alca, a quien se le imputa-
ba infidencia, y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se cor-
t6 su progreso, y, administrando justicia, se declar6 al ex-
presado presbitero, don Ddmaso Rodriguez, por libre del
crimen de infidencia, que se le ha imputado, y por buen
y leal servidor de Su Majestad, sin que dicho sumario le
pueda en tiempo alguno servir de nota a su buen nombre
y reputacion, pasandose la respectiva carta orden al Sub-
delegado de Camana, para que, instruido de esta resolu-
ci6én, deje inmediatamente en plena libertad al expresa-
do cura, y asimismo se pase por el sefior Juez semanero
copia de este auto al Gobernador eclesiastico del obispa-
do del Cuzco, para que, instruido de él, obre los efectos
correspondientes”. (Al margen se lee:) “Auto definitivo”.

Estas causas deben estar aqui en Lima, si no han sido
destruidas por la accion del tiempo.

En sabado 8 de junio de 1816: ‘“‘Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Gas-
par Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Marqués
de Casa Calderdén.— Se vié la causa formada por el Te-
niente Asesor de Tarma contra el doctor don Toméas For-
cada, sobre motin o levantamiento, y, con lo expuesto por
el sefior Fiscal, se resolvié mandandola remitir al Gober-
nador Intendente, para que adelante la sumaria y absuel-
va las citas correspondientes, devolviéndola a la mayor
brevedad, con el correspondiente informe, sin perjuicio de
lo cual, se ponga en libertad, bajo de la fianza respectiva,
a Puente, quién, en modo alguno, no podra salir de esta
ciudad, como ni tampoco el doctor Forcada, hasta las re-
sultas del juicio”.

En viernes 14 de junio de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Gas-
par Antonio de Osma, don Pedro Mariano Goyeneche y ei
Marqués de Casa Calderén.—Se vi6, sin el ultimo sefior, la
causa que sigue el sefior Conde de la Vega del Ren sobre
vindicarse de la conmocién que se le supuso queria hacer
en esta ciudad el 28 de octubre de 814, y, con lo expues-
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to por el sefior Fiscal, se resolvié mandando que se le die-
se al expresado Conde los testimonios que tiene pedidos
para ocurrir a Su Majestad, y, por lo que hace a Vicente
Gonzalez, preso por el mismo crimen, se lleve los autos
en relaciéon, citadas las partes”. (Al mragen se lee:) “Au-
to definitivo”.

En lunes 17 de junio de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Manuel Maria del Valle, don Fran-
cisco Javier Esterripa, el Marqués de Castell Bravo, don
Gaspar Antonio de Osma, don José de la Iglesia, don Juan
Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén.—Se vio el
expediente que promueve el procurador Justo Zumaeta, en
virtud de poder del doctor don Juan Manuel Segura, so-
bre que el Subdelegado de Guamachuco cumpla con remi-
tir los autos formados sobre alborotos y otros excesos co-
metidos en Tayabamba, en los que se le pretende impli-
car, y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se resolvié man -
dando escribir carta orden al expresado Juez, para que
inmediatamente cumpla con remitir los autos originales,
en virtud de la apelacién de Segura, sin necesidad de de .
jar compulsa, ejecutandolo a vuelta de correo, que sers
costeado por el mismo interesado”. (Al margen se lee:)
“Articulo ordinario”.

En martes 18 de junio de 1816: “Asitieron a la Real
Sala los sefiores: Don Manuel Maria del Valle, don Fran-
cisco Javier de Esterripa, el Marqués de Castell Bravo, don
Gaspar Antonio de Osma, don José de la Iglesia, don Juan
Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén:—=Se vid la
causa seguida por don Marcelino Pareja contra la zamba
Maria, doméstica del doctor don Mariano Felipe Diaz, so-
bre injurias, en que incide un libelo infamatorio produci-
Go por este, la que vino a la Real Sala a consecuencia de
la apelacién interpuesta por Pareja, de lo hecho y actua-
do por el Alcalde ordinario de segundo voto, de la ciudad
de Arequipa, y, sustanciado el grado entre las partes co-
ligantes, con previa audiencia del sefior Fiscal, se resolvig
confirmandose el auto apelado, por el que se mandé po-
ner por tres dias en la carcel publica de esta ciudad a la
doméstica Maria, de casta zamba, en satisfaccion de 'as
injurias inferidas a dofia Petronila Ponce de Leo6n, mujer
legitima de don Marcelino Pareja, y que se le aperciva se-
riamente al abogado don Mariano Felipe Dfaz, para que,
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en lo sucesivo, use de la moderacion que corresponde en
sus defensas, testdndose por el sefior Juez semanero las
expresiones injuriosas vertidas en sus recursos contra Pa-
reja y su legitima mujer, a quienes se les pondra el Don
que se les ha suprimido, suspendiéndose al abogado Diaz
del uso y ejercicio de su destino por el término de cuatro
meses, con costas, en que se le condena, sin que se admita
escrito en la materia”. (Al margen se lee:) “Auto defi-
nitivo”.

En miércoles 26 de junio de 1816: “Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Tomas Ignacio Palomeque, don Ma-
nuel Genaro Villota, y el Marqués de Castell Bravo de Ri-
vero.—Se vio el expediente promovido por el Padre fray
Manuel Cejas Guzmdn, religioso de la Orden de Nuestro
Padre San Agustin, cura y vicario de la doctrina de Tapa-
cari, del arzobispado de Charcas, sobre vindicarse de la
c¢dhesion que se le atribuye al sistema revolucionario, y se
resolvi6 mandando que, entretando se recibe la sumaria
a que se refiere la lista en que se le comprendié por el
Excmo. Sr. General en Jefe del Alto Peru, don Joaquin
de la Pezuela, se le ponga en libertad con la calidad de que-
dar responsable a su persona el Padre Prior del convento
de dicha Orden, devolviéndose al Excmo. Sr. Virrey la ex:
presada lista, con el oficio consiguiente, remitido por el
Excmo. Sr. Pezuela, quedando el respectivo testimonio en
autos, y, por lo que hace a la solicitud del Padre Cejas Guz-
man en cuanto a las facultades es que le corresponden, so-
bre su doctrina y nombramiento de cura inter, ocurra a
usar su derecho a donde corresponda, entregandosele los
documentos que tiene presentados, bajo de la repectiva ra-
zon”. (Al margen se lee:) ‘“Auto interlocutorio”.

En miércoles 10 de julio de 1816: ‘“Asistieron a la Real
Sala los sefiores: Don Francisco Xavier Moreno, don To-
mas Ignacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el
Marqués de Castell Bravo y el Marqués de Casa Calderon.—
Se vi6 el expediente obrado a consecuencia de la apela-
cién que, en 17 de enero de 815, interpuso don Juan Antoc-
nio Vivero de lo hecho y actuado por el Gobernador de
Guayaquil, don Juan Vasco y Pascual, en la causa sobre
sedicion y asonada del pueblo de Xipijapa, y se le hubo poi
desistido de dicha apelacién y que se escriba la.carta or-
den, que solicita, al nuevo Gobernador, para que, a la ma-
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yor brevedad, la continue, sustanciandola conforme a de-
recho, con audiencia del expresado Vivero, a quien le ad-
mita las pruebas y excepciones que produzca, a cuyo efec-
to podra regresar libremente a dicha ciudad”. (Al mar-
gen se lee:) “Articulo ordinario”.

En miércoles 17 de julio de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Francisco
Toméas de Ansotegui, Regente; el Marqués de Castell Bra-
vo; don Gaspar Antonio de Osma; don José de la Iglesia
y el Marqués de Casa Calderén”.

“Se vi6 con los tres ultimos...... i

“ Se vié con los mismos tres sefiores el expediente
testimonio contra don Lorenzo Umeres y don Juan Ma-
nuel Infanzén, por sospechosos de infidencia, por lo que
fueron causados en la ciudad de La Paz, que fué remitido
por el Jefe del Alto Peru, don Juan Ramirez, al Excmo.
Sr. Virrey del Reino, Marqués de la Concordia, para que
se sirviese prefijarla, para su residencia en lugar distan-
te, que sea de su eleccion, mientras se afianza la quietud,
cuyo testimonio remiti6 al Excmo. Sr. Virrey a la Real
Sala, para que librase las providencias correspondientes,
V, oidose sobre el particular al sefior Fiscal, se resolvié
mandandose devolver a Su Excelencia, para que, con arre-
glo a lo resuelto, en 6 de*mayo préximo, por el sefior
General en Jefe del Alto Peru, se sirva proveer sobre el
destino o residencia que se le deba prefijar a los nomina-
dos don Juan Manuel Infanzén y don Lorenzo Umeres”.
(Al margen se lee:) Auto interlocutorio”.

En martes 23 de julio de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Marqués de
Casa Calderon”.

“Se vio la causa seguida de oficio contra don Pedro
Lépez y don Francisco del Corral, por los tumultos e in-
quietudes del pueblo de Xipijapa, y, con lo expuesto por
el sefior Fiscal, se declar6 no haber lugar a la suplica
interpuesta por los referidos reos, relativa a que se les
releve del pago de costas, en que estan condenados por
sentencia pronunciada en 28 de mayo proximo, cuya sen-
tencia se ha mandado guardar, cumplir y ejecutar, en to-
das su partes”.— (Al margen se lee:) “Auto definitivo
de. revista”.
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“Se vio la sumaria instruida contra el doctor don To-
mas Forcada, don Mariano Felipe Puente y don Antonio
de la Fuente, sobre motin o levantamiento en Pasco, y, con
expuesto por el Fiscal, se declaré no haber lugar a la so-
Licitud de Puente, relativa a que se le concediese licencia
para poder pasar al Cerro, a agitar la causa y a recoger
las herramientas de su arte de relojero y poder estable-
cer en esta capital su taller, para proporcionar su subsis-
tencia, y que a la mayor brevedad se cumpla con remitir
los autos al Gobernador-Intendente de Tarma, para que
adelante la sumaria y absuelva las citas correspondientes,
y. fecho, lo devuelva con su informe, como se ordené en
auto de 8 de junio proximo”. (Al margen se lee:) “Ar-
ticulo ordinario”.

“Se vi6 la causa seguida de oficio, que se sigue con-
tra don José Go6mez don Juan Ojeda, Esteban Bricefio.
Genuario Rivero, José Morales y otros correos, por insu-
rreocion en el partido de Tacna, y, con lo expuesto por el
sefior Fiscal, se resolvi6 mandando que el mandamiento
librado contra los cuatro reos primeros, corra y se entien-
da con José Morales, y, que respecto de hallarse preso, se
le reencargue por tal y se le tome su confesién”. (Al mar-
gen se lee:) Articulo ordinario”.

En miércoles 7 de agosto de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Maria del Valle y Postigo, don Manuel Genaro Villota, don
Gaspar Antonio de Osma, don José de la Iglesia y el Mar-
qués de Casa Calderén”.

“Se vib, sin el sefior Casa Calderén, la causa que ha
seguido el sefior Prior y Coénsules del Real Tribunal del
Consulado contra don Tomas Menéndez, por injurias con-
tenidas en unos impresos, y se resolvi6 mandando que, a-
gregandose a los autos el informe del Relator, se inserte
en el testimonio con que se ha mandado dar cuenta a Su
Majestad, dandosele otro, por separado, de dicho informe,
al reo, con insercién de la ultima representacién hecha
por los jueces que compone el Real Tribunal del Consula-
do, para los usos que le convengan”. (Al margen se lee:)
“Articulo ordinario”.

En sabado 17 de agosto de 1816:

“Hubo vacacién por haberse recibido en publico el
Excmo. Sr. Virrey don Joaquin de la Pezuela, que relevé
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de este empleo al Excmo. Sr. don José Fernando Abascal,
Marqués de la Concordia”.

“Dia 18 de agosto de 1816: Fué domingo, en que hubo
misa de gracias en la Catedral, con asistencia de todos
los Tribunales, -en celebridad del recibimiento en publico,
que el dia antes se hizo, del Excmo. Sr. Virrey don Joaguin
de la Pezuela”.

En miércoles 11 de septiembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: don Tomas Ig-
nacio Palomeque, el Marqués de Castell Bravo, de Rivero,
don Gaspar Antonio de Osma, don Pedro Mariano Goye-
neche, don Juan Bazo y Berri, don José de la Iglesia ¥
el Marqués de Casa Calder6n”.

“Se vio la causa seguida de oficio contra don Maria-
no Nicolas de Salazar, por el grave delito de traicion a:
Soberano, y se resolvié declarandose no haber lugar en el
indulto general publicado a nombre de Su Majestad por
el Excmo. Sr. Virrey a 14 de abril del afio pasado de 815,
y que cumpla con responder, dentro de tercero dia, al tras-
‘lado que se le tiene conferido de la suplica interpuesta
por el sefior Fiscal”’. (Al margen se lee:) “Auto definitivo”.

“Se vid el expediente obrado a instancia del sefior Fis-
cal Protector, sobre que el Gobernador-Intendente de Tru-
jillo cumpla con remitir  los autos a consecuencia de la
apelacion que por el indio Tadeo Efio tiene interpuesta, en
la causa que se le sigue por haber conmovido los dnimos
de los sirvientes de la Hacienda de Carabamba, de don
Pablo Madalengoitia, y se resolvi6 mandando se repita car-
ta orden, para que, sin excusa ni pretexto alguno, en el
primer correo lo realice, extrafidndosele el que no lo ha-
ya verificado hasta esta fecha’”. (Al margen se lee:) “Ar-
ticulo ordinario”

En sabado 14 de de septiembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas
Ignacio Palomeque, el Marqués de Castell Bravo de Rive-
ro, don Gaspar Antonio de Osma, don José de la Iglesia,
don Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderon”.

“Se vi6, sin los sefiores Osma y Casa Calderon, la cau-
sa seguida de oficio contra Vicente Gonzalez, sobre descu-
brir los reos de una sublevacién que se delaté al Excmo.
Sr. Virrey, prevenida para el 28 de octubre de 814, la que



fué seguida militarmente y condenado al expresado Gon-
zalez por el Excmo. Sr. Virrey a tres afios a las islas de
Chiloe, 12 que vino a consecuencia de la Real Orden de
7 de julio de 1815, en que el Soberano hace presentacion
(debe ser: a representacién) del Conde de la Vega, uno
de los comprendidos en la causa, orden6 que se remitie-
se a la sala, para que procediera en justicia, en cuya vir-
tud, evacuada la defensa de Gonzalez, con previa audien-
cia del sefior Fiscal, se resolvi6 mandando que el término
de los tres afios a que fué destinado a las islas de Chiloe,
lo cumpla en el presidio del Callao, contados desde 28 de
octubre de 814, en que se verific6 su prisién”. (Al margen
se lee:) “Auto definitivo”.

En miércoles 18 de septiembre de 1816: :

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, el Marqués de Castell Bravo de Rivero
y el Marqués de Casa Calderon”.

“Se vié la causa principiada por don Vicente Garcia,
Alcalde ordinario de segundo voto, de la ciudad de Truji-
llo, contra don José Maria Gutiérrez, y, por desistimiento
de este, continuada de oficio, por vejaciones inferidas a
su persona y empleo, la que vino consultada por don Cris-
tébal de Ostolaza, Alcalde ordinario de primer voto, del
auto definitivo en que le da por compurgada la falta re-
sultante de la embriaguez que el mismo reo tiene confe-
sada y resulta justificada de autos, con la larga carceleria
que ha sufrido, de la que se le pusiese en libertad, seria-
mente apercibido de abstenerse en lo sucesivo de tomar
licor alguno con inmoderacion, de suerte que le arrojen
a cometer otros iguales o peores excesos, quedando obliga-
dec a exhibir, en la Real Sala del Crimen, los titulos de abo-
gado y doctor que manifest6 en dicha confesién, segun
lo tiene ofdenado dicha Superioridad, a quien se diese
cuenta con autos, y, con lo que sobre el particular expu-
so el sefior Fiscal, se aprobé el aute relacionado y se orde-
né que, en su virtud, se le cancele la fianza a Gutiérrez,
para que quede en plena libertad, y que recojan de este, por
el Juez acuo, los Titulos originales de abogado y doctor,
como estda mandado, y los remita para, con vista de ellos,
proveer lo que corresponda, sin que, en el entretanto, pue-
da firmar tal ni ejercer la carrera de abogado”. (Al mar-
gen se lee:) “Auto definitivo”.
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En viernes 20 de septiembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Toméas Ig-
nacio Palomeque, don Manuel Genero Villota, el Marqués
de Castell Bravo de Rivero, don Gaspar Antonio de Osma,
don José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calder6on”.

“Se vi6é la causa que de oficio se sigue contra don
Francisco Antonio Zela de Neira y otros correos, sobre el
alizamiento que se experimenté la noche del 20 de junio de
811, en la villa de Tacna, partido de Arica, en la Intenden-
cia de Arequipa, con la incidencia promovida por el expre-
sado Zela de Neira, sobre que se le conceda permiso de tra-
ficar desde el istmo de Panaméa hasta la Europa, para
buscar la vida, y, con previa audiencia del sefior Fiscal, se
declar6 no haber lugar y que se cumpla lo resuelto en la
sentencia de revista, relativo al destierro, que se le tienc
impuesto, de 10 afios de presidio en Chagre, cumplidos (los
cuales), no pueda volver al Reino del Peru, so pena de la
vida”. (Al margen se lee::) ‘“Providencia decisiva”.

En viernes 11 de octubre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
de Castell Bravo de Rivero, don Gaspar Antonio de Osma,
don José de la Iglesia y el Marqués de Casa Calderon’.

“Se vié la sumaria instruida contra fray Pablo Mesa,
religioso corista de la Orden militar de Nuestra Sefiora de
las Mercedes, por el homicidio que ejecuté en Tomasa Arre-
dondo, gue, en la actualidad, se hallaba en cinta, y se
resolvi6 mandandose librar mandamiento de prisién con-
tra el expresado Padre, y que, respecto de hallarse preso.
se le reencargue por tal y se le tome su confesién, para lo
que se devuelva la sumaria al sefior Ministro encargado,
para que proceda en consorcio del discreto Provisor, hasta
el estado de sentencia”. (Al margen se lee:) ‘“Articulo or-
dinario”.

En martes 5 de noviembre de 1815:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, Gobernador; don Manuel Genaro Villo-
ta, el Marqués de Castell Bravo de Rivero, don José de la
- Iglesia, don Juan Bazo y Berri y el Marqués de Casa Cal-
derén”.

“Se vié la causa seguida de oficio contra don Maria-
n¢ Nicolas de Salazar, por el delito de traicion al Rey, por
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haber comandado tropas de los insurgentes de la ciudad de.
Cuzco, y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se resolvié
mandandose recibir a prueba, en esta segunda instancia
con la mitad del término con que se verific6 en la prime-
ra, el que corra y se entienda con el de la ordenanza del
partido de Chuquibamba”. (Al margen se lee:) “Articulo
ordinario”.

En 7 de noviembre de 1816:

“Agsistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, el Marqués de Castell Bravo, don Ma-
nuel Genaro Villota, don José de la Iglesia, don Juan Ba-
zo v Berri y el Marqués de Casa Calderén”.

“Se vio la causa seguida de oficio contra José Goémez
Jenuario Rivera, Esteban Bricefio y Juan Ojeda, presos en
la carcel de Corte, y otros ausentes, por la insurreccién del
partido de Tacna, y se resolvi6 mandando se dé traslado
a los reos presentes de la acusacién puesta por el sefior
Fiscal, y que se reciba la causa a prueba, con el término de
la. ordenanza de dicho partido, remitiéndose al Subdelega-
de de él las sumarias originales, quedando testimonio pa-
re la ratificaciéon de testigos, repitiéndole carta orden pa-
ra la aprehensiéon y termisién (debe ser: remision) de los
co-reos Pablo Mesa y Carlos Enriquez, declarandose no
haber lugar, por ahora al indulto que se solicita por José
Morales”. (Al margen se lee:) “Articulo ordinario”.

En miércoles 20 de noviembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, don Pedro Mariano Goyeneche y el Mar-
qués de Casa Calderon”.

; “Se vi6 la causa seguida en el pueblo de Machala con-
tra don José, don Gabriel y don Sebastidn Serrano, don
José Gomez de Acosta, don Gaspar Ruiz de Ochoa y Juan
Romerate, sobre asonada, en que se comprendié a José
Gregorio Lucero, en que incide el despojo que por el Go-
bernador de Guayaquil se le hizo al Teniente Gobernador
de dicho pueblo de Machala, don Juan José Camilo de
Murgueytio, Juez que instituyé la sumaria, la que vino
consu.ltada por el indicado Gobernador, y, con previa au-
diencia del sefior Fiscal, se resolvié, cortando su progreso
en el estado en que se halla y administrando justicia, man-
daron (debe ser: mandando) poner en libertad a los reos,
dandoles por compurgados sus excesos con la carceleria
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que han suirido, condenados en costas y apercibidos para
que, en lo sucesivo, usen de la moderacion que correspon-
de: y, respecto de que los Tenientes Gobernadores ejercen
jurisdiccion ordinaria, declararon que los recursos de ape-
lacién, queja o agravio, que se interpongan, de ellos, en
la administracion de justicia, deben decir al Superior Tri-
pbunal de esta Real Audiencia, en cuya consecuencia, se
repone al Teniente Gobernador de Machala, don Juan Jo-
sé Camilo de Murgueytio, a su destino, del que ha sido sus-
pendido por la relacionada causa, la que se devolvera al
Gobernador de Guayaquil, para su puntual cumplimien-
to”. (Al margen se lee:) ‘“Providencia decisiva”.

“Fn este dia se recibio en la Real Universidad de San
Marcos al Excmo. Sr. Virrey don Joaquin de la Pezuela’.

En jueves 21 de noviembre de 1816:

“Este dia hubo en la Real Universidad de San Mar-
cos Misa de Gracias en celebridad del recibimiento que
el dia antes tuvo en ella el Excmo. Sr. Virrey”.

En lunes 25 de noviembre de 1816:

‘“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Fernando
Cuadrado, don Francisco Xaxier Moreno, don Tomas Ig-
nacio Palomeque, don Gaspar Antonio de Osma y el Mar-
qués de Casa Calderon”.

“Se empez6 a ver la causa que de oficio se sigue con-
tra don Pedro del Castillo por haber sostenido (la abolida
Constitucion) a bordo de la fragata ‘“Gobernadora” y en
la que apresé a esta, manifestando el estado del castillo
del Callao”. (Al margen se lee:) “Empezada a ver”.

En martes 26 de noviembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Fernando
Cuadrado, don Francisco Xavier Moreno, don Tomas Ig-
nracio Palomeque, don Gaspar Antonio de Osma y el Mar-
qués de Casa Calderon’.

“Se continué viendo la causa seguida de oficio contra
don Pedro del Castillo, por haber sostenido (la abolidc
Constitucion) a bordo de la fragata ‘“Gobernadora” y en
la que apres6 a esta, manifestando el estado del castillc
del Callao”. (Al margen se lee: “Se continué la relacion”.

En miércoles 27 de noviembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Fernando
Cuadrado, don Francisco Xavier Moreno, don Toméas Ig-



nacio Palomeque, don Gaspar Antonio de Osma y el Mar-

gués de Casa Calderon”.
“Se acabod de ver la causa seguida de oficio contra don

Pedro del Castillo, Subteniente de la Sexta Compafiia del

Segundo Batalléon del Regimiento de Concordia de esta
ciudad, por imputarsele haber sostenido a bordo de la fra-
gata “Gobernadora” la abolida Constitucién, y en la que
apres6 a esta, manifestando el estado del castillo del Ca-
llao, y se resolvio absolviendo al expresado Subteniente
Castillo del crimen de infidencia, de que ha sido acusado,
declarando no deberle perjudicar en manera alguna la
causa a su buen nombre y reputacion, que plenamente tie-
ne acreditada, tanto en lo politico como en lo militar, pa-
ra sus ascensos y pretensiones, y que se le ponga inmedia-
tamente en libertad, sin costas, y se aperciba seriamente
a los testigos don Bartolomé Ayluardo y don Ramén Lan-
dera, que se han retractado, para que, en lo sucesivo, guar-
den la consideracion debida a la religién del juramento
procediendo en su declaraciones con aquella circunspec-
cién y pureza que corresponde, dandose a Castillo los tes-
timonios que tenga por necesidad de esta resolucién; y, por
lo que respecta a lo pedido contra los autores de la calum-
nia, le dejaron su derecho salvo, para que use de él como
viere que le convenga”. (Al margen se lee:) “Sentencia
absolutoria”.

En jueves 28 de noviembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala: los sefiores Don Tom4as
Ignacio Palomeque, el Marqués de Castell Bravo de Rive-
ro, don Gaspar Antonio de Osma y el Marqués de Casa
Calderén”.

“Se vi6 la causa que sigue don Pablo Madalengoitia
contra Tadeo Efio por seductor de los indios de la Hacien-
das de Carabamba y Fulcan, de que es poseedor Madalen-
goitia, y, con lo expuesto por el sefior Fiscal, se resolvi6
mandando se entregue al reo, a consecuencia de la apela-
cion, que tiene interpuesta, de las providencias del sefior
Intendente de Trujillo, para que exprese agravios, dentro
del término ordinario”. (Al margen se lee:) “Articulo or-
dinario”.

En martes 3 de diciembre de 1816:

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, don Manuel Genaro Villota, el Marqués
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cle Castell Bravo de Rivero, don José de la Iglesia, don Juan
Bazo y Berri y el Marqués de Casa Calderén”.

“Se vi6é la causa que de oficio se sigue contra don Jo-
sé Gomez y otros co-reos, por la insureccion del partido de
Tacna, y se resolvi6 mandando se entreguen los autos, cir-
cunscriptas las confesiones y acusacion, para que formali-
ce el interrogatorio para su prueba, quedando reservada
en la oficina de Camara la sumaria, hasta que se evecuen
las ratificaciones de los testigos™”. (Al margen se lee:) “Ar-
ticulo ordinario”.

En este mismo legajo titulado 111—1—22, Lima 794,
he encontrado también:

u) . —Otro cuaderno titulado: “Relacion de las causas
que se hallan pendientes en la Real Sala del Crimen, de
los reos existentes en la Real Carcel de la Intendencia de
Lima y en los partidos de su jurisdiccién, pertenecientes
unicamente a la oficina de Camara de don José Vicente
Gordillo y Garcés, del presente afio de 1816”7, en el que se
lee:

(La primera fecha es la de sus prisiones; la ultima, la
del ultimo estado de sus causas) .

“20 de noviembre de 814”.

“Fray Juan Balbas, natural de la villa de Santa, reli-
gioso presbitero de la Orden de Nuestro Padre San Juan
de Dios y conventual en el del Cuzco y, edad de 38 afios’.

“Preso por el Intendente de la villa de Puno, don Fran-
cisco de Paula Gonzilez, por haber servido de capellan a
los insurgentes del Cuzco, cuya causa empezd ante dicho
sefior por cabeza de proceso en el mismo dia de la prisién
del reo, y que fué remitida a la Real Sala, para su conoci-
niiento, por el Excmo. Sr. Virrey Marqués de la Concordia,
de 20 (debe ser: en 20) de noviembre de 815, y recibida a
prueba en 13 de febrero de 816, con el término de nueve
dias comunes y con todos cargos, corriendo y entendién-
dose con los de la ordenanza de La Paz y Puno; se remi-
tié la sumaria original al Intendente de Puno por el co-
rreo del Cuzco del 26 de abril, para que ratificase los tes-
tigos, y habiéndose remitido tres cartas ordenes al refe.
rido sefior Intendente, para su devolucién, absueltas las
diligencias, contest6 en 25 de noviembre, que la habia di-
rigido al de La Paz, para que practicase dichas diligencias.
que las devolveria luego que las recibiese, y se espera su



éxito por la referida contestacion de 25 de noviembre de
S o legajo titulado 111—1—22, Lima 794, y
el mismo cuaderno de las causas que se hallaban pendien-
tes en la Real Sala del Crimen, de la Audiencia de Lima,
los reos existentes en la Real Carcel de Lima y en los par-
tidos de su jurisdicciéon, por lo tocante a la oficina de don
José Vicente Gordillo y Garcés, en fin del afio 1816, he en-
contrado también y se lee:

“26 de octubre 814”.

“Don Joaquin de la Sota y Parada, natural de la ciu-
dad de La Paz, cura de la doctrina de Santa Cruz de Va-
lle Ameno, en el obispado de dicha ciudad, y de edad de
méas de 50 afios”.

“Preso en la ciudad de La Paz por adicto al sistema
revolucionario y remitido en 10 de enero de 1816 a esta
capital, de orden del Excmo. Sr. General en Jefe del Ejér-
cito Real del Alto Peru, don Joaquin de la Pezuela, a dis-
posicién del Excmo. Sr. Virrey Marqués de la Concordia;
lleg6 al presidio del Callao en 16 de febrero y, en 20 de
marzo del mismo, por superior decreto de dicho sefior
Excmo., fué trasladado al hospital de San Felipe Neri, de
San Pedro, para que se medicinase de la amencia locura
en que se halla, y otro superior decreto de 14 de diciem-
bre de este mismo afio, se mandaron pasar los autos a la
Real Sala, para que en ella continue su conocimiento, ex-
pidiendo las providencias que estimase conformes a jus-
ticia, y, habiéndose recibido en 19 del propio y dado vista
al Sr. Fiscal, con lo que expuso su Ministerio, se han pe-
dido autos y se hallan en poder del Relator, para su reso-
lucién, desde 22 de diciembre 816”.

“9 de noviembre 813”.

“La seguida contra el doctor don Francisco de Paula
Quirds, sobre infidencia y sospecha de adhesion a los por-
tefios; tuvo su principio ante el sefior Gobernador Inten-
dente de Arequipa, don José Gabriel de Moscoso, en 9 de
noviembre de 1813, el que la dirigié al Excmo. Sr. Marqués
de la Concordia, que la pas6 al sefior Juez de Letras, doc-
tor don Cayetano Belén, para su conocimiento y determi-
nacion, en 5 de febrero de 814, y, habiendo cesado dicho
sefior en la judicatura de Letras, la pas6 a la Real Sala,
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concluida la prueba, en 27 de abril de 815, la que, sustan-
ciada por todos sus tramites, conforme a derecho, en 17 de
diciembre de 1816, se pronuncié sentencia de vista, por la
que se le absolvié al indicado doctor Quiréds del crimen de
sedicion y adhesion al sistema revolucionario dé los insur-
gentes de Buenos Aires, y se le mandé cancelar la fianza
por la cual se le puso en libertad, apercibido por la falta
de moderacion y respeto a las autoridades, y que se tes-
ten por el sefior Juez semanero las expresiones que sefia-
le, y se archiven en secrto en la Real Sala, y se halla co-
rriendo el término de la suplica, desde que se pronuncio,
geu fué en 17 de diciembre 816”.

“12 de noviembre 814.—La seguida contra el Dr. José
Maria Corbacho, por haberlo nombrado de Intendente de
la ciudad de Arequipa los insurgentes del Cuzco, cuando
se apoderaron de dicha ciudad, la que tuvo su principio en
12 de noviembre de 814 ante el Gobernador Intendente D
Pio Tristan, por cabeza de proceso, quien la dirigié al
Excmo. Sr. Virrey Marqués de la Concordia, de 20 de di-
ciembre de 815, con la sentencia que pronuncié, por la que
lo declard por libre de toda nota y le restituyé a su anti-
gua opinion y fama, y, habiéndola remitido a la Real Sala
el referido Sr. Excmo. en 15 de enero de 816, para las pro-
videncias correspondientes, se dio vista al Sr. Fiscal y, ccn
lo que expuso su Ministerio y dijo el procurador Justo Zu-
maeta, a nombre del referido Corvacho, se pronuncio de
vista por la que se revocod la del referido Iftendente y se
le privé al Dr. Corvacho de que no pueda tener empleo
concegil en el partido de dicha ciudad por el término de
diez afios y, habiendo suplicado de ella su procurador vy
admitidosela, se le entregaron para que alegase en fuer-
Za de ella desde 26 de octubre 816”.

“7 de agosto 814. (Parece que debe ser 815.—Las se-
guida contra Don José Carrasco vecino de la ciudad de
Guamanga, acusado de delito de infidencia en dicha ciu-
dad; tuvo su principio ante el Ayudante de Infanteria D.
Domingo Garcia Quintas en 7 de agosto de 815 por oficio
que le pasé el Comandante de dicho Regimiento, don Pe-
dro José Lazon, y, recibida la sumaria, la dirigié6 al Excmo.
Sr. Virrey Marqués de la Concordia, con su oficio de 19 de
marzo de 816, y Su Excelencia la pas6é a la Real Sala, pa-
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ra las providencias correspondientes, con el suyo de siete
del mismo mes y aiio, y, habiéndose oido al Sr. Fiscal, se
niandé por auto de 10 junio se librase el correspondiente
mandamiento contra la persona de dicho Carrasco, y, in-
sertado en Real Provision, se le dirigiesen a las justicias
de Huanta, para que lo aprehendiesen y remitiesen a bue-
ra guardia y custodia, la que se le dirigi6 por el correo
del Cuzco del 26 de septiembre del ultimo afio, y, como
hubiese acusado el recibo y se hubiese presentado a la Real
Sala el procurador Manuel Gorostizaga, a nombre del pre-
citado Carrasco, presentando varios documentos, en gra-
de de apelacion, nulidad y agravio, de las providencias li-
bradas por el Subdelegado de aquel partido, don Pedro
José Lazén, por las que le embargé todos sus bienes, sin
embargo de haberse dirigido solo el mandamiento contra
su persona, la cual se hallaban pronta a presentarse por
preso en esta capital, luego que se recuperase de la en.
fermedad que adolecia, de lo cual, dada vista al Sr. Fis-
cal, con lo que expuso, se proveyé auto en 28 de noviem-
bre de 816, por el cual se mando se le remitiese carta or-
den al Sr. Gobernador-Intendente de Guamanga para que,
en el término de la ordenanza, haga comparecer en este
Tribunal al expresado D. José Carrasco, recogiendo las di-
ligencias que hubiese practicado el Subdelegado en virtud
de la Real Provision que se le dirigié, entregandosele a
aquel los bienes que se le embargaron, bajo la respectiva
fianza, la que caminé para este fin por el correo del Cuz-
¢o que sali6 de esta ciudad en 10 de diciembre 816”.

“20 de octubre 814.—La seguida en la ciudad de Gua-
manga contra los reos ausentes Mariano Ruiz, Mateo Frar.-
co, Narciso Garavito, Gregorio Tueros, Marcelo Ruiz y
Luis Medina, por infidencia, y haberse asociado con los in-
surgentes, cuando entraron en dicha ciudad; tuvo su prin-
cipio por cabeza de proceso en 22 de octubre de 814, ante
¢l Teniente Coronel de Milicias Nacionales don Nicolas To-
rres, quien la dirigié en sumaria al Excmo. Sr. Virrey Mar-
qués de la Concordia, con su oficio de 1° de marzo de 816,
y Su Excelencia la pasé a la Real Sala, para las providen-
cias convenientes, en 7 del propio mes y afio, y, habién-
cdose oido al Sr. Fiscal en 10 de junio, se libré manda-
miiento contra la persona de los reos y se remiti6 insertc
en Real Provision, dirigida a las Justicias de Huanta, para
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que pusiesen en ejecucion lo ordenado, aprehendiendo a los
indicados reos, caminé por el correo del Cuzco del 26 de
septiembre y en 23 de diciembre contesto acompafiando va-
rias diligencias de las que se ha dado vista al Sr. Fiscal
a donde pasaron.—24 de diciembre 816”.

“24 de noviembre 814.—La seguida contra el Teniente
¢ge Milicias don Nicolds Zufiiga, acusado de haber tomado
el mando de las tropas insurgentes del Cuzco en la ciudad
de Guamanga; tuvo su principio por cabeza de proceso,
ante el Ayudante mayor de Milicias don Pedro José Lazon,
en 24 de noviembre de 814, quien la dirigié en su sumaria
al Excmo. Sr. Virrey, Marqués de la Concordia, con su ofi-
cio de 192 de marzo de 816, que la dirigiéo a la Real Sala con
el de 7 del propio mes y afo, y, habiéndose oido al Sr. Fis-
cal, en 10 de junio, se libré6 mandamiento contra la per.
sona del reo, y, inserto en Real Provision, se le remitid
al Sr. Gobernador-Intendente de la ciudad de Guamanga,
por el correo del 26 de septiembre, para que aprehendie-
se al reo y lo remitiese;, y contesté por el correo devolvien-
do la expresada Real Provision, acompaifiada de varios
documentos que Zufniga habia presentado contrarios al de-
lito que se le suponia, y que espera la resolucién conve-
niente, y, habiéndose dado vista al Sr. Fiscal, en 20 de di-
ciembre, pasaron a su Ministerio desde 22 de diciembre
816”.

Estas causas deben estar aqui en Lima, si no han sidc
destruidas por la acciéon del tiempo.

“18 de noviembre 814.—La seguida contra Esteban So-
to por el Subdelegado de la villa de Chancay, por atribuir-
sele varios excesos en el pueblo de Huacho, con los indios
de él, seduciéndolos para que no obedezcan las ordenes
que se les intimase de dicho Subdelegado; tuvo su princi-
pio ante este, por cabeza de proceso, en 18 de noviembre
de 814, y fué recibida en la Real Sala, en sumaria en 2C
de febrero de 816, y, habiéndose recibido a prueba, con el
término de la ordenanza de aquel partido, y recusandolo
al Subdelegado, se nombro por el Superior Gobierno Juez
Comisionado a don Diego Boza, tanto para que ratifica-
se los testigos del sumario cuando para que examine los
testigos de la prueba al tenor del interrogatorio que pre-
sent6, la que se le dirigi6 por el correo de Valles de él.—
23 de noviembre 816”.
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“16 de juno 816.—La seguida contra Juan Castro, reo
ausente, por haber intentado alzarse con los prisioneros
gque estaban en el cuartel de Arica y hecho un forado para
poder fugar con ellos; tuvo su principio ante el Subdele-
gado de aquel partido, Coronel D. Mariano Portocarrero,
por cabeza de proceso, en 13 de junio de 1816, quien se 1a
remitié, en sumaria, al Excmo. Sr. Virrey, don Joaquin de
la. Pezuela, en 29 de julio, y Su Excelencia la pas6é a la
Real Sala en 3 de agosto, para las providencias correspon-
dientes, en atencién a la naturaleza de la causa, y, en 11
de noviembre, se pas6é por el Sr. Gobernador de la Real
Sala el correspondiente oficio al expresado Sr. Excmo. po-
niéndole en su noticia no hallarse en la Real Carcel de
Corte los reos comprendidos en dicha causa, y, esperan-
dose su ¢éxito, es su actual estado desde 11 de noviembre
8167

“30 de enero 815.—La seguida contra don Francisco
Quintanilla, Teniente de la Ronda y resguardo de la Ad-
ministracion de Tabacos de Arequipa, por el crimen de in-
fidencia en dicha ciudad y mala versacion en su conduc-
ta, la que tuvo principio en 30 de enero de 1815, ante el
Administrador de Tabacos de la expresada ciudad, don
Juan de Echegaray, por oficio que le paso este al Direc-
tor de Lima, don Pedro Trujillo, quien le ordend recibie-
se la correspondiente sumaria sobre dichos procedimien-
tos, y fué sustanciada posteriormente por el Gobernador-
Intendente de la expresada ciudad, don Pio Tristan, y, en
estado de sentencia, la remitiéo al Excmo. Sr. Virrey, Mar-
qués de la Concordia, con su oficio de 11 de abril de 816,
para su resolucion, y, habiéndose recibido en la Real Sala
en 13 de diciembre de este propio afo, por remision que
hizo a ella el Excmo. Sr. Virrey don Joaquin de la Pezuela,
para que se concluya en este Superior Tribunal, se ha da-
do vista al Sr. Fiscal y se hallan en poder de su Ministe-
rio desde 17 de diciembre 816 .

Un cuaderno titulado “Razén del despacho diario de la
primera Sala Real Audiencia de Lima afio 1819”, en el que
sSe lee:

En siabado 26 de Junio. de 1819:
“Con los sefiores: Regente (que era Ansotegui), More-
no, Iglesia, Bazo y Aldunate, se proveyeron recursos a pri-
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mera hora, y se vié la seguida por el sefior Conde de la Vega
con don Bruno Vitorero, sobre cantidad de pesos articu-
lo interlocutorio”.

En sabado 11 de septiembre de 1819:

“Concurrieron los sefiores de la dotacion (que eran:
Ansotegui, Moreno, Iglesia, Bazo, Goyeneche y Aldunate)
con los cuales se vi6 en definitiva los seguidos por don Bru-
no Vitorero con el Conde de la Vega, por cantidad de pe-
sos”.

Y, en viernes 29 de octubre de 1819:

“Concurrieron los sefiores: Regente, Moreno, Iglesia,
Bazo y Aldunate, con los cuales se proveyeron recursos a
primera hora y se vieron las causas siguientes: El sefior
Conde de la Vega con don José de la Fuente Hermosa, por
cantidad de pesos; articulo interlocutorio”.

n).—Otro cuaderno titulado: “Razdén de las causas
pendientes en primera Sala de la Real Audiencia de Li-
ma y resumen de las vistas y devueltas a sus respectivos
Juzgados, afio de 1819”7, en el que se lee:

En el folio (sin numerar) 4 vuelto:

“Los seguidos por el seiior Conde de la Vega con don
Bruno Vitorero, sobre posesién de una chacara; tuvieron
principio ante el Alcalde ordinario de esta ciudad, en cin-
co de abril de mil ochocientos once; vinieron a esta Real
Audiencia, por primera apelacién, en veinte y uno de ma-
yo de mil ochocientos diez y nueve y, devueltos en veinte
¥y seis de junio de dicho afio, han vuelto por nueva apela-
cién en once de septiembre del mismo; se ha dado vista
al sefior (Fiscal) y, con su respuesta, se han pedido autos
para su resolucién”.

En el folio (sin numerar) 8:

“Los seguidos por las interesadas sobre las dotes de
Pedro Ximenes Mengacho, tuvieron principio en tiempo
inmemorial y vinieron a esta Real Audiencia en donde se
promueven anualmente sobre el percibo de una dote de
tres mil pesos que, segun el orden de llamamientos, perci-
ben los interesados (debe ser: las interesadas) en el mes
de agosto de cada afio”.

Otro cuaderno titulado “Raz6n del despacho diario per-
teneciente a la segunda Sala de esta Real Audiencia (de
Lima) en el afio de 1819°.

) —Otro cuaderno titulado “Razén de las causas que
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quedan pendientes en Segunda Sala de esta Reial Audien-
cia (de Lima) correspondientes hasta fin del afio 1819”.

En el mismo cuaderno del despacho diario de la Sala
del Crimen de la Audiencia de Lima, en 1819, por lo tocan-
te a la Escribania de don José Vicente Gordillo y Garcés,
se lee:

En viernes 30 de abril (de 1819): 2

“No hubo despacho por haber pasado la Real Audien-
cia, a las nueve de la mafiana, con Su Excelencia y demas
Tribunales, a la Iglesia Catedral, a las exequias funebres
que se hicieron por las almas de los militares prisioneros a
quienes mataron los insurgentes del Reino de Chile, en la
Punta de San Luis”.

En martes 3 de agosto (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: don Gaspar
Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Calde-
ron; don Antonio Caspe Rodriguez y el Conde de Valle-

hermoso”.

«“Se vio la sumaria instruida de oficio contra don Be-

nito Fernandez, D. D. Miguel Maria Riofrio, Timoteo Ren.
gifo, don Ger6onimo Medina, Juan Vélez, Luis Gonzalez, do.
fia Manuela Estacio, dofia Mercedes Noguera y otros, por
infidencia, y por auto se resolvié mandandose dar vista al
sefior Fiscal”. (Al margen se lee:) ‘“‘Articulo ordinario”.

En miércoles 11 de agosto (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Cal-
deron; don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de Va-
'ehermoso”.

“Se vi6 el expediente obrado a consecuencia de la pri-
si6n del negro José Maria Izquierdo, alias Lele, y por auto
s¢ resolvi6 mandando se ponga al reo g disposicion del
Excmo. Sr. Virrey, atento a haberse reservado, en cuanto
a €l, el pronunciamiento de la sentencia, por el Consejo
ordinario de Guerra, en la causa seguida contra José GoO-
n:ez, José Camilo Espejo y otros, por infidencia e inten-
tado asaltar el Castillo del Callao y sublevar esta capital”.
(Al margen se lee:) Articulo ordinario”.

En miércoles 18 de agosto (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, don Gaspar Antonio de Osma, el Mar-
quées de Casa Calderén, don Antonio Caspe y Rodriguez y
el Conde de Vallehermoso”.
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“Se vio la sumaria instruida a consecuencia de la pri-
sibn de Manuel Montes de Oro, préfugo del presidio del
Callao, del que sali6 con dos soldados del Regimiento de
Pardos, que lo custodiaban, nombrados Mariano Romero y
José N., y por auto se resolvi6 mandando que, respecto a
gue, por sentencia pronunciada en 26 de abril de 1817, con
calidad de ejecutarse, estaba condenado el expresado Mon-
tes de Oro a diez afios de presidio en el de Chagre, se le
remita al del Callao, con la precisa calidad de que el Te-
niente Gobernador lo mantenga en la corriente, hasta el
niismo acto en que se le embarque para su destino; y, por
lo que hace a los dos soldados con quienes fué, preso, se
pase al Excmo. Sr. Virrey, con el correspondiente oficio,
para que, por su Superioridad, se expida la providencia que
se estime de justicia”. (Al margen se lee: ‘“Auto definitivo”

En jueves 19 de agosto de (1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Tomas Ig-
nacio Palomeque, don Gaspar Antonio de Osma, el Mar-
qués de Casa Calder6n, don Antonio Caspe y Rodriguez
y el Conde de Vallehermoso”.

“Se vio la sumaria instruida a consecuencia de la de-
claracion reservada que por el Sr. Ministro, Conde de Va-
llehermoso, Juez del Cuartel 49, se le recibi6é al reo José
Segura, sobre el descubrimiento de las personas partida-
rias de los insurgentes y que manifiestan su adhesion, ca-
lor y empefio, entusiasmo y libertad, y, con lo expuesto
por los sefiores Fiscales, por auto se resolvid, mandando
que, con el oficio respectivo, se remita a la Capitania Ge-
reral, para que su Excelencia se sirva darle el curso que
corresponda, con arreglo a los fundamentos deducidos por
dicho Ministerio, acompafniandose el pliego reservado”. (Al
margen se lee:) “Auto definitivo”. '

En viernes 10 de septiembre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Cal-
deron; don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de Va-
llehermoso”.

“Se empezo6 a ver la causa que de oficio se sigue contra
don Vicente Ramé6n de Roca, por atribuirsele ser autor de
una carta seductiva, andénima, dirigida al cura de Acapul-
co, en el Gobierno de Guayaquil”. (Al margen se lee:)
“Empezada” .
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En viernes 19 de octubre de 1819:

“Asistieron a la Real Sala los seflores: Don Gaspar
Antonio de Osma, Gobernador; el Marquéz-de Casa Calde-
ron; don Antonio Caspe ¥y Rodriguez y el Conde de Valle-
hermoso”.

“Se gcabo de ver la causa seguida de oficio contra don
Vicente Ramoén Roca, vecino de la ciudad de Guayaquil,
por atribuirsele ser autor de una carta anonima subversi.
va, dirigida al cura de Acapulco, cuya causa vino dirigida
en consulta por el Juez que ha conocido de ella, y, con
lo expuesto por el sefior Fiscal, por auto definitivo se re-
solvid, aprobandose el pronunciamiento en 6 de julio proé-
ximo por don José de Elizalde, entendiéndose solo la ab-
solucion de la instancia del juicio, y se le condené en las
costas”. ( Al margen se lee:) “Auto definitivo”.

En miércoles 13 de octubre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Cal-
der6n; don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de Va-
llehermoso”.

“Se empez6 a ver la causa que de oficio se sigue con-
tra el D. D. Tomas Forcada y Mariano Felipe Puente, por
conversaciones subversivas contra el buen orden y la fide-
lidad que debe guardarse al Soberano”. (Al margen se lee:)
“Empezada’.

En jueves 27 de mayo (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Marqués de Cas-
tell Bravo de Rivero; don Gaspar Antonio de Osma, Go-
bernador; el Marqués de Casa Calderén; don Antonio
Caspe y Rodriguez y el Conde de Vallehermoso”.

“En este dia y con los sefiores anteriores, menos el se-
fior Bravo, se vio el expediente promovido por los presidia-
rios Marcos Llequen y Tomés Chalan, sobre que se les pon-
ga en libertad, con respecto a que, cuando los insurgentes
de Chile, Lord Cochrane, estuvo en la entrada del puerto del
Callao y se apoder6 de la isla de San Lorenzo, donde se
hallaban cumpliendo su destierro, se los llevaron a bordo
de sus buques y, dandoles libertad para que se redimieran
de los trabajos en que se hallaban y estaban destinados,
eligieron volver al mismo presidio, para no seguir el par-
tido de dichos insurgentes, y se proveyé auto definitivo
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por el que, con lo expuesto por el sefior Fiscal del Crimen,
se mandoO se le devolviese a S. E. dicho expediente, con el
correspondiente oficio, para que, por su Superioridad, se
expidan las providencias que estime convenientes”. (Al
margen se lee:) “Auto definitivo”.

0) . —Otro cuaderno titulado “Relacion de las causas
que se hallan pendientes en la Real Sala del Crimen (y)
de los reos existentes en la Real Carcel de la Intendencia
de Lima y en los partidos de su jurisdiccion, pertenecien-
tes tnicamente a la oficina de Camara de don José Vi.
cente Gordillo y Garcés, del presente afio de 1819”.

p) —Otro cuaderno titulado “Lista exacta de los nego-
cios fenecidos y causas resueltas en la Real Sala del Cri-
men, de la Real Audiencia de Lima, desde el dia sabado 2
enero de 1819 hasta el viernes 24 de diciembre del mismo
afio. . .- . por lo tocante a la Escribania de Camara del
cargo de don Manuel Benavente y Medina”, en el que se
lee:

En sabado 23 de enero (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuei
Genaro de Villota, el Marqués de Castell Bravo, don Gas-
par Antonio de Osma, el Marqués de Casa Calder6n, don
Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de Vallehermoso”.

“Se vi6é la causa seguida de oficio sobre la intentada
sublevaciéon en la ciudad de Arequipa, contra don Manue!
Rivero y otros, ya absueltos, en que incide la solicitud de
don Alejandro Adriazola, sobre que se le declare por com-
prendido en la gracia del indulto ultimamente concedido
por S. M., y, con previa audiencia del Sr. Fiscal, por auto
S€ resolvi6 mandandose remitir carta orden al sefior Go-
bernador Intendente para que, otorgando fianza de tener
esa ciudad por carcel y la calidad de presentarse en su
juzgado cada ocho dias, dé cuenta para proceder a lo de-
més que corresponda”. (Al margen se lee: “Articulo or-
dinario”. ;

Hay otro cuaderno de los negocios fenecidos y cau.
sas resueltas en la Real Sala del Crimen de la Audiencia
de Lima, en el afio 1819, por lo tocante a la Escribania de
don Manuel de Benavente y Medina, también se lee:

r) —Otro cuaderno titulado “Razén puntual del despa.
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cho diario por el que consta las causas y negocios que se han
cdeterminado por los sefiores de la Real Sala del Crimen
(de la Audiencia de Lima) en este afio de mil ochocien-
tos diez y nueve, por lo respectivo a la actuacion y Escri-
bania de Camara del cargo de don José Vicente Gordillo
gL Garees. v » en el que he encontrado y se lee:

En jueves 21 de enero (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel
Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo; don Gas.
par Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa
Calderon; don Antonio Caspe Rodriguez y el Conde de Va-
liehermoso”.

En este dia y con los sefiores anteriores, se empez6 a
ver la causa seguida en la ciudad de Guamanga contra don
José Carrasco, Capitan de Milicias de dicha ciudad, por
atribuirle infidencia en ella”. (Al margen se lee: “Empe-
zada”.

En sabado 23 de enero (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manue:
Genaro Villota; el Marqués de Castell Bravo; don Gas.
par Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa
Calder6n; don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de
Vallehermoso”.

“En este dia y con los sefiores anteriores se continuoé
viendo la causa seguida en la ciudad de Guamanga contra
el Capitan de ella don José Carrasco, por atribuirle infi-
dencia en dicha ciudad”. (Al margen se lee:) ‘“‘Se con-
tinu6”.

En miércoles 17 de febrero (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Manuel Ge
naron Villota; el Marqués de Castell Bravo de Rivero; don
Gaspar Antonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Ca-
sa Calderon; don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde
de Vallehermoso”.

“En este dia se acab6 de ver la causa seguida' ante el
Subdelegado y Coronel de Milicias del partido de Huanta,
don Pedro José Laz6n, contra el Capitan de las indicadas
Milicias, don José Carrasco, por atribuirsele infidencia en
la pasada insurreccion que experimenté la ciudad de Gua.
manga, cuando entraron en ella los insurgentes del Cuzco,
la que, habiéndose sustanciado conforme a derecho, con



sudiencia del procurador Manuel Gorostizaga, por Carras-
co, y lo deducido y probado por este y lo expuesto por el
sefior Fiscal del Crimen, se pronuncié sentencia por la que,
con arreglo al mérito que resultaba de la indicada causa.
se le absolvi6é al expresado Capitan don José Carrasco, del
delito de infidencia por que ha sido acusado, a quien se
le cancelara la fianza, que tiene otorgada, dejandolo en
plena libertad, sin costas, pagando solo las que por su par-
te hubiese causado y lo acordado”. (Al margen se lee:)
“Sentencia absoluta”.

En viernes 30 de abril (de 1819):

“Este dia hubo vacacién, por haber asistido los sefo-
res a la Iglesia Catedral, a las honras que se le hicieron a
los militares que murieron en la Punta de San Luis, del
Reino de Chile”.

s) —En el titulado 111.1.24, Lima 796 del A.G.I. y en el
mismo cuaderno de los negocios fenecidos y causas resueltas
en la Real Sala del Crimen de la Audiencia de Lima, en el
afio 1819, por lo tocante a la Escribania de don Manuel de
Benavente y Medina, se lee:

En sabado 16 de octubre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
Antonio de Osma, don Juan Bazo y Berri, el Marqués de
Casa Calder6on don Antonio de Caspe Rodriguez y el Con-
de de Vallehermoso”.

“Se continué viendo la causa seguida de oficio contra
el D. D. Tomés Forcada y don Mariano Felipe Puente, por
atribuirsele conversaciones subversivas y de infidencia al
Soberano, y, con lo expuesto por el Sr. Fiscal, por auto de-
finitivo se resolvi6 mandando se sobresea en el conoci-
miento de la causa, por lo respectivo a don Tomdas Forca.
da, a quien se le deja en plena libertad, cancelandose la
fianza que tiene otorgada, a cuyo efecto se remita la res-
pectiva carta orden al Subdelegado de Tarma, y asimis-
mo para que remita a buena guardia y custodia, a esta
Real Carcel de Corte, a don Mariano Felipe Puente, con
lz, causa que ha dado mérito a su nueva prisiéon, en virtud
de la apelacién que tiene interpuesta de sus providencias.
condenandose en las costas a Forcada”. (Al margen se
lee:) “Auto definitivo”.

En lunes 18 de octubre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar
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Antonio de Osma, Gobernador; don Juan Bazo y Berri; el
Marqués de Casa Calderon; don Antonio Caspe y Rodriguez
v el Conde de Vallehermoso’.

“ge vio la causa seguida de oficio contra Alejandro
Adriazola, por atribuirsele ser adicto al sistema de los revo.
lucionarios rebeldes de Buenos Aires, y, con lo expuesto
por el Sr. Fiscal, por auto definitivo se le declaré por com-
prendido en la gracia de la Real Cédula del Indulto, ulti.
mamente concedido por S. M., con la calidad de que pres-
te juramento de guardar en lo sucesivo la debida fidelidad
al Soberano, absteniéndose de dar mérito para que se le
juzgue por igual delito, pues, en caso de reincidir, se le co-
rregira con la severidad que corresponde, y mandaron quc,
cancelandose la fianza que tiene otorgada, se le deje en
plena libertad, condenandosele en las costas”. (Al margen
se lee;) “Auto definitivo”.

En viernes 26 de noviembre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar An-
tonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Calderon,
don Antonio Caspe y Rodriguez y el Cond€ de Valleher-
moso”.

“Se vié la causa seguida de oficio contra el D. D. To-
méas Forcada, D. Mariano Felipe Puente y D. Antonio Fuen-
te, por poco adictos a la causa del Rey y conversaciones
subversivas contra el buen orden y la fidelidad que debe
guardarse al Soberano, y por auto se resolvié declarando-
se no haber lugar a la suplica interpuesta por parte del D.
Forcada del auto proveido en 6 de octubre proximo y, que
cumpla con pagar las costas, en fuerza de estar condena-
do en ellas”. (Al margen se lee:) ‘“Auto definitivo de re-
vista”.

t)—En el mismo cuaderno de los negocios fenecidos
y causas resueltas en la Real Sala del Crimen, de la Au-
die de Lima, en el afio 1819, por lo tocante a la Escriba-
nia de don Mahuel de Benavente y Medina, también, se
lee:

En jueves 9 de diciembre (de 1819):

“Asistieron a la Real Sala los sefiores: Don Gaspar An-
tonio de Osma, Gobernador; el Marqués de Casa Calderoén;
don Antonio Caspe y Rodriguez y el Conde de Valleher-
moso”.
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“Se vio la causa que de oficio se sigue contra don Ma-
riano Felipe Puente, por sindicado de Infidencia, a la que
corre agregada la seguida por don Francisco Liafio, con-
tra el mismo Puente, por injurias, y, con lo expuesto por
el sefior Fiscal, por auto se resolvio mandando que, bajo
la fianza que tenia otorgada por la primera causa, se le
pusiese en libertad, y se le entregasen las dos por térmi.
no ordinario, para que use de su derecho”. (Al margen se
lee:) ‘“Articulo ordinario”.

u).—Otro cuaderno titulado “Relacion de las causas
que por la oficina de Camara del cargo de don Manuel de
Benavente quedaron pendientes en la Real Sala del Cri-
men, de Lima, y reos que se hallaban presos, a fin del afio
de 18197, en el que he encontrado y se lee, en el folio 5
vuelto (sin numerar) :

“29 de julio de 1819.—La seguida por don Francisco
Liafio, Diputado territorial del Cerro Mineral de Yaurico-
cha, contra don Mariano Felipe Puente, por expresiones
calumniosas y denigrativas, vertidas contra su empleo y
reputacion. Principié en 29 de julio de 1819, por querella
interpuesta por el susodicho ante el Subdelegado del par-
tido de Pasco. Vino a Real Sala en 19 de diciembre del
mismo afo, a consecuencia de la apelacion interpuesta por
el reo, y se halla en estado de que este exprese agravios y
al efecto la sac6d su procurador en 20 de diciembre de 1819”.

v) —Otro cuaderno titulado “Traslado auténtico de
las ultimas relaciones de presos que en el afio de 1819 se
han producido por los Jueces de las Intendencias de la
comprehension de la Real Audiencia de Lima, de los infor-
nmies de los sefiores Ministros encargados de su revision y
de las providencias expedidas por la Real Sala”. El terri-
torio del Peru abarcaba entonces lo que en nuestros dias
constituye la Republica de Bolivia. En la actividad politica
y judicial, Guayaquil dependia del Peru. (1).

Todos los problemas de caracter politico, dentro de
aquellas areas desprendidas del Peru, innegablemente for.
man parte de la historia del Peru.

¢Por qué Chile habria de creer que pertenecen a su his.
toria los acontecimientos realizados en Arica, antes de la
anexion? Acontece lo mismo con la historia de las unida-

(1) El memorial de Abascal presentado a las Cortes,
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des que ahora conocemos COmo Boli‘via y Guayaquil, archit
piélago de Galapagos, idem, Otaheti o Islas l}mat.‘ (1) 3As]
fue como el Virrey Abascal dispuso que se 1qscr1biera en
el Libro Maestro de la Real Audiencia de lea,'q'ue ffel
General en Jefe del Ejército del Alto Peru y comisionado
militar para el juzgamiento de los reos insurgent_es de Co-
chabamba, Dr. José Patricio Morales y don Casimiro E§-
cudero, por dos afios ambos, el primero en la clase presi-
dario y el segundo en la de confinado, cuyas condenas de-
ben cumplirse en la plaza del Callao”.

Los archivos de la Administracion de Justicia en nues-
tra Ameérica Latina, constituyen fuentes importantes para
estudiar la historia politica, economica, social, agraria, etc.,
de los paises iberoamericanos.

Sabido es que en las actuales oficinas del Registro Ci-
vil, de Lima, se lleva un doble juego de libros. La misma
conducta era seguida en la Real Audiencia, desde el 30 de
marzo de 802, que llegé a la Real Audiencia de Lima, el
auto acordado por la Sala del Crimen de la Real Audien-
cia de México, el 9 de marzo de 1799 y la Real Cédula de
7 de junio de 1800, en que se aprueban los capitulos y mo-
delos que contiene para la justicia del distrito y jurisdic-
cion de las Audiencias y Salas del Crimen y produzca re-
lacion de las causas de reos y presos en sus juzgados y en
gue se manda que los escribanos de Camara den, cada aiio,
al Supremo Consejo de las Indias, copias legalizadas del
despacho diario que se haya hecho en dichas audiencias
y Salas del Crimen, en conformidad con la Ley 168, ar-
ticulo 15, Libro 29 de Indias, y razén del tultimo estado de
las causas corrientes, tiempo que se le principiaron, con
las providencias libradas y demas circunstancias que se
especifica como la de puntualizar el numero de reos que
quedaron presos a fin de afilo en las carceles, desde que
dias y el ultimo estado de sus causas, cuyo expediente fue
remitido por el Real Acuerdo que se hizo en Lima el 27 de
agosto de 1801 y en conformidad se ordend por la Real Sa-
la se entregara un ejemplar a cada escribano de Camara
de ella, para que formen el asiento diario en los términos
que se prevenia; que se circulen los correspondientes ejem-
plares a los Intendentes de distrito para que los pasen a

(1) * *Jaén Invicto” pég. 288 y 345 y siguientes. por el autor.



los respectivos alcaldes y subdelegados, practicandose lo
mismo con las justicias ordinarias de cada Intendencia,
con prevencién de que a vuelta de correo se acusen los Te-
cibos y cumpliendo con la reparticién ordenada se veri-

fico”.

151

Libro de resoluciones y Acuerdos de la Sala del Cri-
men de la R. A. de Lima. Empez6 desde 28 de mayo de
1783, siendo Gobernador el Oidor Dn. Manuel Antonio Arre-
dondo, y termind el 2 de Octubre de 1790.

No es un copiador, sino una sintesis de la resolucién
dictada remitiéndose al proceso; pero, cada partida esta
rubricada por todos o algunos de los magistrados que cons-
tituyeron la Sala Correspondiente.

Los Oidores de esta época: Arredondo; Cabeza; Cer-
dan; Velez; Rezabal.

Como dato curioso: En 10 de noviembre de 1783, con
los Oidores Arredondo, Cabeza, Velez, y Rezabal, se resol-
vi6 “pasar oficio al Excmo. Virrey, para que se sirviese
publicar bando, prohibiendo severamente los bullicios y
juntas, que formaban los muchachos en las calles con mo-
tivo de querer quitar a las mujeres el adorno que llaman
postizo, y lo que efectivamente se ejecutd, y despaché”.
(cuatro rubricas) .

¢Eran antecesores de los rocanroleros de hoy?

21 de Febrero 1784. Con los S.S. Cabeza, Cerdan, Ve-
lez, Rezabal y el Marqués se vi6 la causa seguida por el Co-
rregidor del Cuzco, y remitida en consulta a esta Rl. Sala
contra los Reos: Santos Malo, e Ignacio Paquillaune, In.
dios, por reincidentes en la Rebelion, en quien se deter.
min6, como aparece de la sentencia, y lo rubricaron los
SS. del margen”.

Marzo 19 de 1784. ‘“Se vi6 la causa remitida por el Su-
bervisor Gobierno, y seguida de oficio contra varios Reos
de la Provincia de Huarochiri por cé6mplices en el alzamien.
to intentado por Felipe Velazco Tupa Inga Yupanqui en
dicha Provincia la cual se determiné el cuatro de dicho
mes, como aparece de la sentencia y los rubricaron los SS.
del margen”. Cabeza, Cerdan, Velez, Rezabal, Marqués) .
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“En dicho dia, mes y afio se vié la que de oficio se
sigui6 contra Pedro Zimbron Pacheco y se remitio para el
Superior Gobierno sobre atribuirsele palabras sediciosas,
las que se determinan. '

(El folio 17 ha sido arrancado en éste libro. No com-
prenden los torpes anticuarios, y, los necios estudiosos, el
dafio que originan a la cultura y a la Historia Patria con
estos Actos vandalicos. Esa hoja suelta carece de valor, y
solo el que la tomoé puede saber de que lugar la extrajo) .

Mayo 6.—Se vi6 la causa seguida contra Don Juan Chi.
gueria y su hijo Andrés, Indios, sobre el delito de “infide.
lidad” que se les atribuia, la que se determin6é como cons-
ta de la sentencia, que rubricaron: Cabeza, Velez, Rezabal,
Marqués. ;

Julio 23 del 1784.—Contra Tadeo Guillén sobre la muer-
te de don Domingo y Dn. José de la Cagiga, y tumulto del
pueblo de Llata en la Provincia de Huamalies.

Julio 23 de 1784.—Se sentencié contra Bernabé Con-
dori; Indio del pueblo de Ocangate en la Provincia de Quis.
picanchi por atribuirsele complicidad en la sublevacién
pasada de D. Gabriel Condorcanqui: en la conformidad
que consta de su Proceso. (Cabeza, Cerdan, Velez, Rezabal)

Setiembre 19 de 1784.—Contra Antonio Gregorio, indio,
del Pueblo de Lampian, de la Provincia de Canta por ha-
per vertido palabras sediciosas y es la misma que apare-
ce en los autos en que se acordaron los sefiores oidores Ca-
beza, Cerdan, Velez, Rezabal.

Setiembre 7—En la causa seguida por Dn. Pedro Ig.
nacio Elyuca, corregidor de Condesuyo, contra Simoén
Duran, Asencio Taco, Cayetano Vera, Juan Mendoza por
las sublevaciéon ocurrida en el pueblo y se pronuncié auto
definitivo que se halla en el proceso. (Cabeza, Cerdan, Ve-
lez, Rezabal) .

— 1785 —

Enero 15.—Se vié en revista la causa seguida contra el
Indio Antonio Gregorio del pueblo de Lampian de la Pro-
vincia de Canta sobre varias palabras sediciosas, y se con-
firmé por todos los seflores la sentencia de vista con la
calidad de que el afio en que fué condenado al presidio
de el Callao se entienda desde que fué trasladado provi-
sionalmente a el.
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Enero 29.— Se Voté la causa contra Manuel Perfecto
Llacsa Cacique de Caina por la infidencia y deslealtad
que se le atribuyeron y se le absolvié y di6é por libre en la
forma que aparece de la sentencia, con lo acordado, que
fué S. E. respecto haber cesado los inconvenientes politi.
cos que pudieran impedir el regreso del Cacique a la Pro.
vincia con el establecimiento de las Intendencias, pueda
verificarlo escribiéndose carta al Intendente de la referi-
‘da Provincia de Tarma, a efecto de que vele, y esté a las
miras de su conducta, y haga que los Indiocs no le tribu-
ten mas sumisién y respeto de el gue corresponde segun
Leyes a su cargo, y lo rubrican Cabeza, Cerdan, Velez, y
Rezabal”.

— 1786 —

Enero 28 de 1786.—“Se determind la causa remitida
por el Virrey seguida en el Cuzco contra D. Fermin y D
Luis Ocampo, y don Manuel Quintanilla “por no haberse
cuitado el sombrero y reidose al pasar por delante del Real
retrato de nuestro augusto Soberano y se resolvié en la
forma que resulta del proceso”. (Lo rubricaron). (Cerdan
Cabeza, Vélez).

Julio 17 de 1786.—Contra Pedro Nolasco y otros por
complicidad en el tumulto acaecido en el Valle de Guacsa
doctrina de Caraz, Provincia de Guaylas la noche del 4
de Mayo de 1782. Se resolvié por todos los votos conforme
aparece del proceso. (Velez, Rezabal, Bocto) .

El mismo dia se vi6 la seguida contra Baltazar de los
Reyes y otros sobre tumulto, se determiné por todos los
votos.

20 de noviembre — 1780.

En el Libro de acuerdo de la Sala del Crimen de la Real
Audiencia de Lima, que empez6 desde el 28 de Mayo de
1783, siendo Gobernador de la Audiencia el Oidor don Ma-
nuel Arredondo, el 20 de Diciembre de 1786, con los Oido-
res: Velez, Rezabal, y Bocto. “Se vié la causa seguida por
el Intendente del Cuzco, y apelada por la parte de Cas-
telo, contra éste y Pedro Barcina por haberse éste fingi-
do Mariscal de Campo, y resultar aquel complicado en la
pasada rebelién, y se resolvié por todos los votos, como apa-
rece del proceso, y lo acordado, que consta el oficio pasa-
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do, en 24 del mismo mes, y lo rubricaron los SS. al mar-
gen”. (folio 64 v.).

Este expediente fué uno de los poquisimos incidentes
de la sublevacion de Tupac Amaru que se vido en la Real
Audiencia de Lima. Quiza se encuentra en sus anaque-
les. Su importancia es notoria.

Noviembre 6. 1787.—Se vié la seguida contra varios
Reos por el Tumulto de Guamalies, y se resolvi6é lo que
consta. (Cerdan, Rezabal, Cernadas) .

Noviembre 12.—“Se hizo presente en la Real Sala, el
exceso que se habia notado ejecutado por los Muchachos,
sacando varios Pasos de los que en memoria de la Reden-
ci6on se presentan en las procesiones de Jueves, Viernes
Santo, imitandolas asi, en la forma y modo de dichos pa-
sos como en todo lo demaéas, y que se acostumbra en seme.
jantes actos, lo que excité la concurrencia de mucha gen-
tes a ver la citada Procesiones, y para tomar el oportuno
remedio se determiné dar cuenta al Sr. Virrey, quien co-
misioné a Don Pedro Cernadas para que hiciese la corres-
pondiente averiguacion, y tomase la Providencia, que con-
siderase propia del caso comunicando su superior orden
al Sr. Gobernador de la Sala, por cuyo medio se dio el avi-
so a S. Ex2 se determiné asimismo todo lo demas que tu-
bo estado, y se concluyo el acuerdo”. (Ambrosio Cerdan, Re.
zabal, Cernadas) .

Marzo 5 de 1789.—“En 5 del mismo mes se vid la se-
guida por D. Pablo Robles, contra Julidn Donayre por in-
jurias inferidas a su esclavo Juan Robles contra este. El
‘mismo dia se viéo la seguida causa que pende en esta RIl.
Sala contra Maria Asencion Vicuifia, Maria Manuela Rics y
otros Reos sobre hurto y licenciosa vida y por via de pro-
videncia y atendiendo a los encargos que se han hecho por
el Excmo. Sr. Virrey para que las mujeres de esta clase se
remitan a Jas Islas se mando6 se las remita a dichas Islas
por cuatro afios en calidad de Pobladoras y con respecto a
los demas reos que corran vista al Sr. Fiscal para que sc¢
les ponga Acusacion con lo demas que aparece del proce-
so. (Moreno, Rezabal, Garcia) .

Mayo 27.—Contra Santos Mamani, Indio Principal del
Pueblo de Marangani por sus palabras sediciosas “que igual-
mente rueda contra el Cacique D. Francisco Martinez so-
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bre injurias y calumnias a dicho Mamani se mandé a la
R. A. del Cuzco en el oficio de estilo”.

Libro de Relatores (Despacho diario — 1788 — 1791)
Oidores: Mancilla y Concha, Velez, Marqués de Corpa y
Concha, Querejazu, Cerdan Pontero, Garcia de la Plata,
Tagle, Moreno.

El 21 de Julio de 1778 se recibid en la Audiencia de
Alcalde del Crimen a D. Manuel Garcia de la Plata.

Mayo 1789. Miércoles 13.—“Con motivo de haberse re-
cibido aviso de la infausta muerte de Ntro. Rey y. Sefior
Dn. Carlos III (que Santa Gloria haya) pasaron dichos
sefiores al Rl. Acuerdo a dar obedecimiento a las Reales
Cédulas recibidas, y otras Providencias convenientes en
puntual ejecucion, siendo una de ellas que, por el término
de ocho dias cesa el despacho de todos los tribunales has-
ta el Viernes 22 en que concurriesen los Cuerpos a los be-
samanos como consta del Expediente, que asi se ejecuto”.

Junio 1790.—Lunes 28.—“Se vieron algunos expedien-
tes cortos, hasta las 9% que pasaron a Misa de Gracia a
la Universidad, por el recibimiento de S. E.

La Carrosa Virreynal

1790.—11 lde Abril Domingo de Quasimodo.

“Por la tarde a las 4 pasoé la Rl. Audiencia a la Catedral
remitiendo S. Ex2 (quién no asistio, ni el Sr. Regente) su
carroza para el uso del Tribunal: de dicha Santa Iglesia se
fué en rogativa a las Visperas de Santo Domingo, de don-
de se volvié del mismo modo a la Catedral; asistieron los
sefiores Cerdan y Veles; Contador Marqués de Lara. Dos
Alcaldes y el Regidor Conde de Velasco”. 1790.

1790. 12 de abril.—Lunes.

-“No hubo despacho en la Sala por falta de sefiores.
A las 10% pasaron los sefnores a la Catedral, y de alli a
Santo Domingo a la Fiesta de Armas. Sin embargo de no
Asistir S. Ex2 ni el Sr. Regente, se remitié6 por dicho Se-
fior Excmo. la Carroza para el uso del Tribunal a causa
de que no tenia esta RIl. Audiencia y de haberse resuelto
de que no viniese la Carroza, por no asistir el Sr. Regen-
te, y habiendo consultado a su sefioria sobre el particu-
lar, paso al Sr. Sub-Decano don Manuel Mancilla a tra-
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tar con el S. Exc? el punto, y manifestarle el Capitulo de la
Rl Instruccién de Sefiores Regentes que trata sobre el par-
ticular, lo que visto consintié inmediatamente en la remi-
si6n del carruaje para el uso del Tribunal. Y de orden de
los sefiores pongo esta noticia”.

Monzoén.

Libro de Acuerdo y Ordenanzas de esta Real Sala del
Crimen de Lima en 19 de Enero de 1791.

Era para mi como una falta haber estudiado los libros
de la R. Audiencia, en Espafla, y no tratar de estudiar los
que pudieran existir en Lima, en el Archivo custodiado por
la Corte Superior.

Debido a la cortesia y comprension de los empleados
de dicho archivo Sr. Valdez, y Sta. Gamara, pude empren-
der esta obra, no escasa de dificultades.

Pero, la forma inclemente con que se habia tratado
ese fondo documental en el antiguo Palacio de Justicia
produce la mas intensa contrariedad. Libros empastados
en fuerte cuero, y pergamino, aparecen con sus folios des-
truidos, y, en éste que examinamos, visiblemente se vé que
se han desglosado casi todos los folios correspondientes al
afio 1791, dejando sueltas unas hojas del afio 1792, como
si quien cometié este delito hubiese querido destruir adre-
de algunas paginas, que pudieren ser un balddén, para al-
guien.

iCuantos expedientes se han hecho extraviar con es-
te sistema, que en épocas recientes lo hemos comentado!

Este libro, esta con sus paginas correctas desde el 30 de
julio de 1791 al 16 de Stbre. de 1792, en que aparecen arran-
cadas las fojas ultimas.

De los folios firmes en el libro, el folio 5 vuelta es in-
teresante.

Dija 6 de Agosto.

“En dicho dia hubo acuerdo Ordinario, y se despachd
la causa remitida por el Alcalde Ordinario de Tacna con-
tra Dn. Francisco Antonio de Zela sobre desacatos contra



1a RIl. Justicia, constando el sequito de ella, en los términos
que aparecen del proceso”.

Resolvieron los oidores Garcia de la Plata, Pino Man-
rique, Arnaiz, y el Fiscal.

Resulta que ya en 1791, el précer Zela demostraba su
inquietud, y su caracter. Encontrar y estudiar este proce-
sc seria de alto interés pues esto ocurria diez y nueve afios
antes del grito fervoroso que, por la independencia del Pe-
ri, di6 Tacna. En realidad podria decirse que la actitud de
Zela en 1791 fué un acto de sedicion; pero esto no puede dog.
matizarse sin examinar aguel precioso proceso a que se re-
fiere la nota que corre autentificada por la rubrica de los
Oidores y el Fiscal, dichos.

Cuatro o cinco folios distantes del que hemos sefiala-
do, corren resoluciones del afio 1795, como quien coje un
cuaderno que estaba sin llenar y los utiliza para afio dis-
tinto. Y tenemos algunas resoluciones curiosas.

Martes 28 de julio de 1795.—Se vé una causa contra
don Guilermo del Rio y su esposa dofia Manuela Boza. Muy
influyentes debieron ser los que lograron encarcelarlos por
injurias. Los Oidores Pino, Arnaiz, y Manuel Pardo, man-
daron que un facultativo aprobado reconozca a la sefiora
Boza “con citacién del Autor que declarase ante el Escri-
bano de Camara”. Las lesiones que sufrié la esposa de del
Rio se mandan reconocer en el pedido que del Rio y su es-
posa hicieron, al presentar nuevas, causas para que se les
relajase de la Carceleria!

El Lunes 17 de Agosto volviéo a verse ésta causa que
Da. Manuela Negron y su madre Dofia Micaela habian ini-
ciado contra del Rio y esposa, por injurias. También estu-
vo presente en la Sala el Gobernador Dn. Manuel Garcia
de la Plata.

El jueves 21 de Abril de 1796 se volvié a ver esta cau-
s&, con asistencia de Pino, Arnaiz y Pardo. “En la que fue-
ron del dictamen que result6 de la sentencia, a excepcion
del punto de costas, en que el Sr. Pardo fué de dictamen
que se condenase al referido Dn. Guillermo”.

El 26 de Abril se suplicé de la sentencia, lo que solo
el oidor Manuel Pardo, aceptd, pero no los otros sefiores Oi-
dores.
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Tratandose de Guillermo del Rio précer que trabajé
por la indevendencia hemos creido interesante la publica-
cién de estos datos que puede servir de pauta de investi-
gacion.

— 1794 —

El viernes 28 se vié por voto consultivo la causa que
de oficio se ha seguido contra los franceses Carlos Fornier
Pedro Lavifia, Clemente Sabino, Pedro Blanc, Antonio Pe-
set; y Pedro Viana, y contra el Panamefio Joaquin Alzamo-
ra por varias juntas sediciosas y perturbadoras del orden,
y tranquilidad publica; en la que fueron de parecer los
SS. Arnaiz y Pardo que, deteniéndose a Joaquin Alzamora en
1a Rl. Carcel de Corte hasta las resultas de las diligencias
agregadas no prestando estas otro mérito, que los presun-
tos autos, en atencién a estar casado en la ciudad de Pa-
nams sea remitido a hacer vida maridable, con prevencion
a aquel gobernador de que esté a la mira de su porte con
los franceses que alli podian existir; y por lo que resulta
contra los franceses comprendidos en esta misma causa,
después de ordenar se le desembarguen sus bienes, con
presencia de las leyes y Reales o6rdenes, acerca de extran.
jeros, y de las actuales circunstancias de la Europa, de los
de cada uno de los Reos, y en particular de Carlos Four-
nier, podra tomar las providencias econémicas y politicas
gue estime mas conducentes para evitar tan pernicioso
contagio, y conservar el sociego publico; y las de mas SS
determinaron lo que resulta del auto, y lo rubricaron”.

ITI

Libro de conocimiento de procuradores llevado en la
Secretaria de Cdmara del Crimen de la Real Audiencia
de Lima, a cuyo servicio se hallaba el Escribano Martin de
Benavente Medina. Empieza el afio de 1794, constando de
fs. 256. (Archivo Real Audiencia).

fs. 15.

El 19 de Febrero de 1790 recibi los autos criminales qlfe
se siguen contra Bonifacio Lopez y otros sobre el descu-
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brimiento de unos papeles anénimos, subversivos espar-
cidos en la ciudad de Trujillo los que llevé para hacer unas
ratificaciones en fs. 176.

Zufiiga.
fs. 96 — fs. 212 = 213 — fs. 227 — 232 — 248,

En 18 de Febrero de 1792 recibi un Real Providencia
librado en virtud del recurso de apelacién que interpuse
como apoderado del comun de Indios del pueblo de San
Cosme y Damian del Partido de Huarochiri de todo lo he-
cho y actuado por el Gobernador de dicho partido en la
causa que se sigue contra Pedro Nolasco Pozo y Lorenzo
Pinao, Indios Alcaldes del referido Pueblo por atribuirse-
les desobediencia a sus Provisiones, dirigido a dicho Go-
bernador a efecto de que remita los autos originales de la
materia en fs. 4 con el correspondiente oficio.

Garcia.

En 5 de Setiembre de 1793 recibi los autos que se si-
guieron contra Don Juan Francisco Marroquin Director de
_ Labores que fué de la Real Mina de Huancavelica sugerien-
do Don Vicente Goyenaga, el Intendente de Labores Don
Antonio Garcia, y Don Francisco Sanchez Tagle y Matias
de los Rios sobre el derrumbe de dicha Mina, y malversa-
cion en los destinos que en ella obtuvieron gue compo-
ren los cuadernos siguientes que contienen extractos de
las razones que di6é a la Intendencia el Director Juan Fran-
cisco Marroquin de las nuevas Labores que se iban descu.
briendo, y de su respectiva y ventajosa Ley desde 19 de
Marzo de 1785 hasta el 11 de Febrero de 86 en fs. 4; el 2°
cuaderno en que se encontraron copias certificadas de va-
rios oficios y otros Documentos que existen en diversos ex-
pedientes originales en la Secretaria de este Gobierno y
se agregaron a la causa seguida contra los Reos en fs. 15;
el 39 copia del expediente formado sobre el macizo de la
segunda Plaza nombrado San Camilo de Polonio por la rui-
nha que amenazaba su cielo en fs. 5.

El 49 copia del expediente formado sobre la extrac-
cion de la Muralla de metal que se hallaba en la Real Mi-
nha, y pasaje nombrado primera plaza de San Camilo de
Polonia por la ruina que amenazaba en fs. 4.
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El 59 expediente sobre haberse desprendido un trozo
de metal del Estribo del Pasaje o Plaza de Santo Domin-
go en fs. 2.

El 69 copia del expediente promovido por el Director
Marroguin acerca de la extraccion de Metales rajados que
existian en la Mina por las ruinas que amenazaban en
fs. 6.

El 79 copia del expediente formado sobre haberse sen-
tado el brocal de la Real Mina esta tarde del 25 de Se-
tiembre de 1786 y providencias tomadas para su reparo en
fs. 82.

El 99 entrega de la Mina que se mando6 hacer al Di-
rector Marroquin, precediendo reconocimiento de su esta-
do, y prision y embargo asi de este como de Goyenaga en
fs. bl.

El 10° Sumaria informacién recibida a los Mayordo.
mos que firmaron la diligencia y reconocimiento siendo
Director Marroquin y Goyenaga mandamiento de prision
y embargo contra Don Antonio Garcia y otras diligencias
en fojas 25,.

El 119 Diligencias relativas al descubrimiento de bienes
de los reos Marroquin y Goyenaga, Garcia y Tagle con-
tra quien se de también mandamiento de prision y embar-
go de fs. 46.

El 12° Sumaria informacién sobre los abusos que se
hacian en la Quilca; confesiones de los reos Tagle, Gar-
cia, Goyenaga y Marroquin auto de prueba y ratificacio-
nes en fs. 25.

El 139 Pruebas dadas por los reos Goyenaga, Garcia
y Tagle en fs. 13.

El 14° Reconocimientos practicados en la Mina para
examinar los reparos que se necesitaban y los pasajes en
que podian trabajarse en fs. 15.

El 159 Oficio del Teniente Asesor Don Pedro Mendez
con que remitié la causa al Sr. Intendente en estado de
sentencia y varios documentos apoyados en fs. 28

169 Diligencia sobre reconocimiento de existencias de
materiales de la Quilca en fs. 10.

El 17° Auto del Intendente del 4 de Noviembre de 87
fecha que informa con los sujetos que expresa sobre las
actuaciones practicadas como lo certifican en fs. 10.
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El 18° Sentencia pronunciada por el Sr. Intendente
contra los Reos en 28 de Enero de 88 en fs. 10.

El 19° Representacion con que dirigié el Sr. Intenden-
te los autos al Excelentisimo Sr. Bailo Frey Don Antonio
Baldez consultandole la sentencia en fs. 16.

El 20° Expediente con varios avisos dados a la Super-
intendencia sobre el derrumbe de la Mina que se mandd
agregar a los autos que se le mandaron remitir al Sr. Go-
bernador Intendente por el Excelentisimo Virrey en fs. 18.

El 219 Expediente formado sobre varios recursos he-
chos por Marroquin al Excelentisimo Sr. Virrey, providen -
clas expedidas con dictamen del acuerdo sobre que el In-
tendente de Huancavelica remitiese los autos y al reo- a
esta Capital y comisién conferida al Dr. José Rezabal ¥
Ugarte para que tomase declaracién, en fs. 54.

El 229 Cuaderno testimoniado que manifest6 el reo Ma-
rroquin para que se agregara a los autos, al tiempo de su
declaracion en fs. T77.

El 23° Contiene 88 documentos presentados por Ma-
rroquin en el acto de la declaracion como comprobante s
. los apuntes a que en ella se refiere y se rubricaron en fs. 13.

El 24° Contiene el auto del Real acuerdo de 9 de Octu-
bre de 1788 sobre la consulta hecha por el Sr. Ministro
comisionado Don José Rezabal Ugarte (1), la declaracion
recibida por el mismo al reo don Juan Francisco y con re-
curso de este en fs. 101.

El 259 Contiene un recurso de Marroquin sobre que el
Sr. Virrey le concediese audiencia secreta, el oficio de 24
de Octubre de 88, en que Rezabal Ugarte devolvié los autos
a S. E. en la declaracién que habia hecho del reo, auto del
Real acuerdo y la comisi6on conferida para S.E. a Don
Francisco Cuellar y de la representacion de dicho Marro-
quin en fs. 28.

El 279 (Error en la numeracion) expediente relativo a
varias representaciones por Marroquin preso sobre distin-
tos asuntos y uno sobre que se le nombre abogado y Pro-
curador que se verificé en fs. 8. :

El 28° El expediente formado sobre el que recibié Ma-
rroquin las respectivas declaraciones sobre varias cartas

(1) Rezabal Ugarte del Consejo de S. M. Regente de la Audiencia de
Chile.
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que escribié a varios sujetos de Huancavelica muy deni-
grantes a la conducta del Sefior Marqueés en fs. 67.

El 299 Expediente formado sobre separacién de Don
Martin de Irurita de la Intendencia de su emnleo dejan-
dole la mitad del sueldo, y que se presenta en esta ciudad
en fs. 16.

El 309Expediente formado sobre separaciéon a Don Juan
de la Rosa contador de la Real Mina de Huancavelica de
su empleo y que pase a ser visto Don Miguel Garcia de la
Vega en fs. 210, en el que corren agregados otras varios
cuadernos.

El 319 Expediente promovido por Don Vicente Goye-
naga y Don Francisco Tagle preso en Huancavelica, pa-
ra que se le avisase en la carcel para medicinarse y se le
sefialase en fs. 15.

El cuaderno 33 el de las preguntas y respectivas res-
puestas contenidas en los cuadernos de pesquisa en las que
se hicieron cargo a Don Francisco Sanchez Tagle en 1la
confesion que se le tom6 por el mismo Sr. en esta ciudad
en fs. 104. El testimonio de las preguntas y respecivas res-
ruestas con que se le hizo cargo a Don Vicente Goyenaga
en la confesién que se tomo6 en esa ciudad por el Dr. José
Rezabal y Ugarte en fs. 84. El testimonio de lo que resul-
te. de los cuadernos de pesquiza con que se hizo cargo a
Matias de los Rios en la confesién que se le tomoé en esta
ciudad por el mencionado Sefior en fs. 20.

El 36° Conteniendo documentos remitidos con RIl. or-
den para que se tuviese presente en la causa formada con-
tra Marro que estan divididas en cuatro legajos en fs. 323.

El 379 Expediente formado a consecuencia de la RI.
orden con que se le devolvieron los autos seguidos contra
Don Francisco Marro para que sustanciasen de nuevo en la
forma que pide el Sr. Fiscal en fs. 44.

El 38° Testimonio de la entrega que don Francisco Pau-
la Amat hizo de la Rl. Mina al Sr. Don Fernando Marquez
(o355 A {13 &

El 39° En que se hallan varios recursos del Excelentisi-
ma, Sr. Portocarrero sobre el pago de los gastos de la pes-
quiza en fs. 189.

El 409 Contiene las denuncias hechas a Don Francls-
co Cuellar sobre el descubrimiento de los bienes de los reos
Marroquin y otros en fs. 156.
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El 419 Las confesiones tomadas en esta capital a los
reos en fs. 133.

El 42° Expediente formado a pedimento de Don Fran-
cisco Zorilla sobre que se rectifique en la declaracién que
hizo en orden a cantidad de Don Ignacio Vega en fs. 16.

El 43° La solicitud interpuesta por Marroquin sobre ei
reintegro de la ropa de uso que tenia en poder de Eusta-
quia Vera, en -fs. 27.

El 44° Expediente formado sobre el descubrimiento de
los bienes de los reos Marroquin, Matias de los Rios y San-
chez Tagle, en fs. T7.

El 45° Promovido por Don José Méndez y Lachica, te-
niente asesor de la Intendencia de Huancavelica sobre que
se le restituya a su empleo en fs. 53.

El 46° Autos sobre averiguar la cobranza de doscien-
tos pesos que se debian a Dofia Agustina Herrera mujer de
Marroquin en fs. 26.

El 479 Expediente formado sobre que se abre el em-
bargo y depdsito de los 150 pesos de las 16 botijas de aguar-
diente vendidas por Don Francisco Sanchez Tagle en fs. 15

El 489 Expedientes sobre el nombramiento del Sr. Don
Pedro de Tagle para que pase a la villa de Huancavelica
y practique lo que se le encargé en fs. 176.

El 49° Trata de la entrega que hizo Don Fernando Ma-
rroquin de la Puente al Coronel Don Francisco Cuellar de
la Real Mina de Asogue de Huancavelica en fs. 101.

El 509 Cuaderno segundo, de la entrega hecha de dicha
Mina por el Sr. Fernando al Sr. Francisco Cuellar en fs. 84

El 519 Ultimo cuaderno de la entrega que hizo Dor
Francisco al Sr. Francisco Cuellar de la Rl. Mina de Azo-
gue en fs. 125.

El 522 Contiene varias representaciones hechas por
Don Vicente Goyenaga sobre que se le asigne alimentos de
estas Reales cajas en fs. 13.

El 539 Contiene expediente promovido por Dofla Ma-
ria Trinidad Tello contra el asesor Mendez sobre atribuir-
sele a éste haberle causado muchos perjuicios, en fs. 11.

El 54° El testimonio de las reglas que se prescriben a
la contaduria de Azogues en fs. 18.

El 559 Auto sobre el remate en arrendamiento de la

Hacienda nombrada Calguapuyo del reo Matias de los Rios
en fs. 14.

— 103 —



El 57° Contiene las diligencias practicadas en solicitud
del reo Antonio Garcia en fs. 48.

El 582 En que se comprende la acusacion del Fiscal en
g 1%1? '599 Relativo a varios recursos interpretados por Ma-
rroquin y Tagle, en fs. 55.

El 61° Los informes del Gobernador de Huancavelica
con los reconocimientos que ha hecho en dicha Mina en
fs. 71,

El 639 El que recibe la causa a prueba en fs. 11.

El 649 Expediente promovido por Don Pedro Tagle so-
pre el desarreglo dice habia a su ingreso en el manejo de
la Rl. Mina en fs. 27.

El 659 Testimonio de la entrega de la Real Contadu-
riapor Pedro Tagle al Gobernado Intendente Manuel de
Castillo en fs. 15.

El 669 Expediente promovido por el Gobernador Inten-
dente proponiendo el remate de la plata labrada que per-
tenecia a Marroquin y los demés en fs. 30 — los que sacé
Fiscal.

. Don Valdivia Uceda.

Fué comisionado después el oidor Domingo Arnaiz de

las Revillas en 1794.

fs. 199.

_ Oficio dirigido por el Excelentisimo Virrey a los sefio-
res de la Sala del Crimen que como en los autos que se si-
guen contra los autores y complices del alboroto acaecido
en el Pueblo de Pauza del Partido de Parinacochas en que
participé el Subdelegado de este Partido y vino en grado
de cuenta de la sentencia que pronuncié y auto proveido
por dichos sefiores en la citada causa que el tenor de to-
do es el siguiente.—Habiéndose representado don Pedro Jo-
sé Lazarte Subdelegado del Partido de Parinaochas los
alborotos ocasionados en el, y que los autos que han for-
mado sobre el particular los remita a esa Rl. Sala dispon-
dra Ud, se me pasen para en su vista, y en el correspon-
diente conocimiento expedir sin la menor demora las or-
denes oportunas a cortar en tiempo cualesquier inquietu-
des y alborotos que de lo contrario pudiera originarse, y
ser de fatales consecuencias Dios guarde a Ud., muchos
afios. Lima y Setiembre 25 de 1793 Don Francisco Gil. Auto
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y vista pasense al Sr. Regente. Lima y Octubre 10 de 1793
— Tres rubricas.—Benavente.—Todo lo cual como también
la enunciada causa se pasé al Sr. Regente de esta Rl. Au-
diencia hoy dia de la fecha en virtud de comando en el
mencionado auto que todo continué en fs. 45

Ramirez.

fs. 236. <

En 12 de Diciembre de mil setecientos noventidos
Recibi los autos que de oficio se siguen contra Sebastian
vy Juan Zorrilla y otros reos ausentes por atribuirseles ser
autores del tumulto acaecido en el Pueblo de Huari Pro.
vincia de Conchucos cuyos autos sacé por parte de Juan
para responder a la acusacion puesta por Sr. Fiscal en fs.
120, con el cuaderno que corre agregados a los autos se-
guidos contra Felipe y Rueda sobre su prisién en fojas 11.

Abogado Dr. Taboada. 5

Recibio autos Ninavilca.

IV

Libro que contiene el registro de las multas impuestas
por la Segunda Camara de lo Criminal de la Real Audien-
cia de Lima, a las partes que incurrian en faltas penadas
con multas, y a los corregidores que faltaban a las leyes
de procedimiento. Consta de 48 fojas.

Libro a cargo de Agustin José de Egusquiza, Escri-
bano de Camara afios de 1779 a 1819.

fs. 10

En 4 de setiembre de 1782, por los sefiores Gobernador
y Alcalde del Crimen de esta RI. Audiencia en sentencia
que pronunciaron en la causa criminal seguida a nombre
del comun de Indios de pueblo de Pachas Provincia de Hua-
malies contra su Cacique Don Eusebio Cervantes Pomacha-
gua sobre atribuirles malos tratamientos y otros excesos,
por lo que resulté de ella y demés que se expresa en dicha
sentencia se multé al Corregidor de la mencionada Proyln—
cia D. Ignacio Santiago y Ulloa en mil pesos, a su Tenien-
te Don Juan de Chavarria en quinientos pesos, a Don Juan
Manuel de Herrera en otros quinientos y a don Juan José
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Mirabal en trescientos pesos cuyas cantidades se aplicaron
en la forma ordinaria.
Una rubrica.

fs. 36.

Por auto proveido a 10 de Julio de 1817 por los seﬁores.

Gobernador y Alcalde del Crimen de esta Rl. Audiencia en
Is seguidos de oficio contra Don José Gomez, y otros co-
reos por la Insurrecciéon de Tacna. Se multd al Subdele-
gado Portocarrero en la cantidad de cien pesos aplicados
en la forma ordinaria por no haber cumplido con remitir
las ratificaciones de los testigos, sin embargo del tiempo
corrido desde 5 de Enero del mismo afio de 1817 en que le
fué remitido el despacho de que no acusé6 recibo ni del que
le fué dirigido en 9 de mayo de 1816 para la captura y re-
misién de otros co-reos contenidos en el mandamiento de
fs. 168 del cuaderno corriente.

Por auto del 13 de Agosto de 1817 por justas conside-
raciones que tuvieron presentes mando de equidad se al-
z6 y dié por libre de la multa de cien pesos que por auto
de 10 de Julio préoximo se le impuso al Subdelegado de
Arica Dn. Mariano Portocarrero.

Libro de la Oficina de Camara de Cristébal Ruiloba
que sirve para llevar razon individual del despacho diario
de la 12 Sala de la R. Audiencia, Afio de 1801. Son 93 folios

Oidores: Regente Garcia, Ballesteros, Cuadrado, Ar-
naiz, Pardo, Mansilla.

fs. 4 v.

El Oficial real de Trujillo entr6 a la Audiencia con
Espada y Baston a prestar juramento, porque habiéndole
manifestado el Portero don Juan de Otarola que debia en-
trar sin espada, ni bastéon hizo presente que habia Rl. Cé.
dula por la que ordenaba entrasen con dichas insignias
lo que hizo presente a dichos sefiores, por el Escribano de
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Camara Don José Antonio Pro, y después de haber confe-
rido el asunto a puerta cerrada, se le mandé entrar a pres-
tar dicho juramento, con espada y bastén, lo que apunto
aqui para noticia y que sirva de Gobierno este acaeci-
miento.

fs. 6. Domingo 15 de 1801, Marzo.

En este dia se di6 al Sr. Virrey Marqués de Osorno nues-
tro Amo a que asistieron muchos oficiales de las Tropas de
esta Capital, y creo que por la priesa con que se practicé6
esta diligencia a las diez y media del dia, no asistirian mu-
chos personajes que lo hubieran practicado. De los Milita~
res de graduacioén solo asitié el Brigadier Don Joaquin de
Valcarcel, y el Mayor de la Plaza; de la Real Audiencia:
el Sr. Regente que estuvo desde antes en Palacio y asistio
con inmediacion a la presencia del Jefe; el Sr. Quadrado,
acompafié6 a S.M. en los dos actos de venir y restituirse.
el Sr. Pareja, vino también después, porque la cosa fué tan
violenta, acelerada, y secreta, que no di6 lugar para con-
currir desde el prinicipio, pero vino a Palacio, con el Secre.
tario y don Fernando Garrido y otras caracterizadas per-
sonas. El Beatico fué acompanado con la Cruz y los Cano-
rigos, y llevé nuestro Amo, el Sr. Don Ignacio Mier con la
correspondiente Musica.

fs. 6 v. Jueves 19.

En este dia murié el Virrey Marqués de Gsorno.

Sabado 21.

En este dia fué el entierro del Excmo. Sr. Virrey Mar-
qués de Osorno, que se verificé en la Iglesia de San Pedro,
oratorio de San Felipe de Neri.

fs. 7 v. Marzo 12.

En este dia concurrieron a las visperas de la fiesta de
las Armas a la Catedral y al Convento de Santo Domingo
los SS. Cavero y Quadrado; el Sr. Alcalde del Crimen D.
Francisco Moreno; se hicieron los honores por la guardia
de Infanteria, en la forma acostumbrada de que esta Real
Audiencia es Gobernadora; asistieron los alabarderos y la
guardia de Caballeria. En la Iglesia se puso, al que presi-
di6, cojin solamente; y no se pusieron los tres alabarde-
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ros a cada costado, como lo hubiesen ejecutado en los dias
anteriores, dejando a la Rl. Audiencia sola.

Lunes 13,

Asistieron a la Catedral los sefiores Cavero, Quadrado
y Arnaiz, y se hicieron al Tribunal todos los honores; la
Guardia presento Ias armas, y batiendo marcha, como el
dia anterior; y con orden que medio, el Sr. que presidio,
para el Oficial de Alabarderos para que asistiesen a la RIl.
Audiencia, Gobernadora los tres alabarderos por cada cos-
tado, que la- habian asistido siempre; lo verifico, y se dis-
culpé de no haberlo hecho el dia anterior por culpa del
Sitialero. Asistio a la Iglesia el Capitan de la Guardia de
Caballeria, y se sent6 en la Banca con el Capelldan y Se-
cretario del Acuerdo en medio.

fs. 15. Lunes 20 %

Asistié la RIl. Audiencia a las honras del Regente de
Chile Dn. José Rezabal en forma de Tribunal, y también
el Cabildo.

fs. 21 v. Abril — jueves 15.

En este dia se recibié en el Rl. Acuerdo el Embajador
del Excmo. Sr. Virrey Marqués de Aviles; el que entré a las
11 acompafiado del Cabildo Secular y Alcalde ordinaric; y
habiendo entregado la carta de credencial se senté en un
taburete por delante de la mesa, y a distancia de cuatro
varas de ella, formando el Cabildo de dos filas, y puestc
el dicho Embajador al final, empez6 su Parrafo o arenga
que fué bien larga, y estudiada; y concluido este acto s¢
levanto, hizo su cortesia; y se retird, y después hubo Acuer-
do Ordinario, y de Gobierno.

fs. 24. Noviembre — jueves 5.

Lleg6 el Virrey a Mangzanilla, donde lo estaba esperan-
do el Sr. Regente Presidente con la Real Audiencia y le en.
trego el bastéon de Capitan General.

Viernes 6.

En este dia a las 5 poco mas o menos de la tarde llegb
S.E. a Palacio, y en la carroza venia la Sefiora su Esposa
dandole la derecha; y al vidrio los Sefiores Ministros que
lo fueron, el Sr. Dn. M. Garcia Plata, y el Sr. Dn. Juan Ro-
driguez Ballesteros y los demas sefiores y Tribunales, lo
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" vieron aé'f&“ nafiado; el Sr. Regente lo estuvo esperando en
. elRL .. "'r. ' y habiéndose juntado todos sali6 el Sr. Re..
nteie recibir a los Sefiores Virrey y Virreyna, en cuyo
acto el Sr. Virrey con la Audiencia se veria para el Acuer-
do; y el Sr. Regente acompafié a la Sra. Virreyna hasta el
lugar donde estaban todos los Sefiores para cumplimentar-
la, que fué en la primera Meseta de la escalera; y Itego el
dicho Regente se incorporé en el Rl. Acuerdo, y se fueron
alli colocando por su Orden; y al Sr. Regente se le puso
silla en la testera dandole la derecha a S.E. y evacuado
esto procedi6 a leer el Real titulo de S.M. en que concedia
a S. Exa. el empleo de Presidente de ésta Rel. Audiencia,
y obedecido en la forma Ordinaria, se mandé conducir el
Real Sello, y puesto sobre la mesa, le lei el juramento; y
concluido, S.E. tocé la campanilla y se restituyé el Real Se.
llo a su lugar, y todos los sefiores fueron viniendo hacia
S Exa. y le dieron un abrazo, y sucesivamente lo acompa-
fiaron todos hasta sus viviendas donde quedaron con toda
la Oficialidad que lo esperaba.
Sabado 7.
A las 10 pasaron a visitar a S.E. No hubo Tribunal,

fs. 27—Jueves 26.

Baj6 el Sr. Virrey al Acuerdo, y entregdé el Pliego de
Providencia, el que se abri6, y en el se encontraron tres
pliegos, con una RIl. Cédula explicando el modo y forma coO.
mo, y en que caso, se habian de abrir, cuyo Rl. rescripto
se obedecido en toda forma como carta de Nuestro Rey y
Sefior Natural, y evacuado esto se retir6 S. Exa. diciendo
que al dia siguiente remitiria la llave del Archivo secreto
para que en el se custodiase.

fs. 27 v. Sabado 5 de Diciembre.

No hubo Audencia por el Recibimiento publico del
Excmo. Sr. Virrey. En este dia sali6o en publico el Excmo.
Sr. Virrey en la forma siguiente. S. Exa. fué a la puerta
que se figura en Monserrate a esperar alli la Rl. Audien-
cia y Tribunales, lo que practicé de secreto yendo en su co-
che. Los sefiores Ministros vinieron a Palacio en coche,
mandando a sus dependientes respectivamente les traje-
“sen sus caballos, como desde luego lo practicaron; toda la
tropa estuve tendida por las calles, por donde transité el
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paseo; y los Sefiores salieron de Palacio a Caballo, en la
forma siguiente; primero el Colegio de Santo Toribio; lue-
go el de San Carlos; y en seguida los Doctores y Rl. Uni-
versidad de San Marcos; después los Ministros de la Rl
Hacienda; el Canciller, Contadores, Mayor del Tribunal de
Cuentas; y concluia cerrando la Rl. Audiencia; y en el mis-
- mo Orden habianse agregado los Capitanes de la Guardia
de Caballeria, y el de Alabarderos, vinieron a la Catedral.
donde se canté el Tedeum, y concluido se restituyeron a
Palacio.

Miércoles 9.
Afios de la Reyna Nuestra Sefiora.

Afio de 1802.—Sabado 2.—Enero.

En la 12 Sala se leyeron las Ordenanzas de esta Rl. Au-
diencia, Reales Cédulas, Instruccién de Sefiores Regente
y la que formé dicho sefior actual, conforme a las Leyes
para el méas perfecto desempefio de los subalternos y a la
conclusién recibi6é el juramento acostumbrado.

Martes 5.

No hubo Audiencia, porque los Sefiores salieron por la
tarde con el Sr. Virrey y Alcaldes Electos a Pasear el Real
Estandarte segun costumbre.

fs. 34.—Miercoles 10.

No concurrieron los Sefiores en este dia al Tribunal
para darse principio a:las fiestas de toros del Sr. Virrey;
hubo repique general de campanas por haber llegado en
este dia el expreso de Buenos Aires, por el que se declara
la Paz tan deseada y asistieron los SS. a las penciones de
Ceremonias.

Lunes 15.

No hubo Audiencia por celebrarse los toros del Excmo.
Sr. Virrey a que concurrieron los SS. de Ceremonia.

Jueves 18. Idem. i

Lunes 22.

Jueves 25.

Abril 18.

Misa de Gracia que se celebr6 en la Capilla Real como
dias del Virrey y no hubo Audiencia.

”
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1803

En la 12 Sala eran Oidores los D. D. Manuel Mansi-
lla, Juan Rodriguez Ballesteros, Fernando Quadrado y Ma-
riuel Pardo; luego en vez de Pardo entré el Oidor More.
no. En la 22 Sala don Manuel Garcia Plata, Juan del Pi-
no Manrique, Domingo Arnaiz, Francisco Moreno. En la
Sala del Crimen Dn. Manuel Pardo. .

v

Diario de la Oficina de Camara de don José Bancas ¥y
Garcia.

Afio de 1807 — 1810. 183 ffs.

Enero — Martes 1.—En este dia no hubo Tribunales
por haberse hecho la primera corrida de Toros para con
su utilidad auxiliar al Excmo. Cabildo en los gastos de po-
iefa;

Jueves 22.—En este dia no hubo Tribunal por haberse
celebrado la 42 corrida de Toros en beneficio del Ramo de
Policia.

Marzo — Lunes 16.—Concurieron los sefiores Regente,
y Pino, Valle y Palomeque. En la segunda Sala, con los se-
fiores Ballesteros, Pino, y Valle. Y a la hora acostumbra-
da hubo acuerdo en donde se continué el expediente se-
guido por el Cirujano Manuel Valdez sobre que se le dis-
pense la calidad de Pardo para recibirse de Dr. en la Rl
Universidad de esta Capital venido por voto consultivo del
Superior Gobierno.

Jueves 19.—Con los Srs. Regente, Ballesteros, Pino,
Quadrado, Arnaiz, Moreno, Valle y Palomeque...... A las
9 del diia hicieron acuerdo, en donde proveyeron los Expe-
dientes de Sustanciacién hasta las 10 del dia en cuya ho-
ra asistieron con S.E. al Sermén de la Capilla Real._

Sabado 21.—Se cerr6é el punto, siete dias de semana
Santa, tres dias de Pascua de Resurreccién, (29, 30 y 31)
Lasta el 19 de Abril. Este dia se publicé por Bando “la te-
rrible muerte de Nra. Serenisima Princesa de Asturias”.

Abril — Jueves 2.—Concurrieron los sefiores Regente, G.
Ballesteros, Pino, Quadrado, Valle, y Palomeque. A las diez
del dia los S.S. Tomas Ign® Palomeque, Dn. Gaspar Anto-
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nio de Osma, Dn. Miguel de Eizaguirre, Oidor menos anti
guo, Alcalde del Crimen menos antiguo y Fiscal del Cri-
men pasaron por el Sefior Dn. José Baquijano y Carrillo.
Alcalde de Corte, a efecto de que se recibiese de Oidor, lo
que se verifico, a presencia de S.E. y demas acompafiamien-
te acostumbrados, como es la asistencia del Exemo. Cabil-
do Srs. Regidores, habiendo hecho conducir de la Sala Ca-
pitular sus Bancas, se situaron estas a continuacién de las
sillas de los S. S. Oidores, sin que tocasen la entrada en que
estas, se situan; y se sentaron en dichas Bancas durante
ley6 dicho D.D. D. José Baquijano el juramento acostum-
brado. Y acabado este acto salieron a acompafiar a S.E.
hasta la ante Sala; habiendo de orden de dicho Excelen-
tisimo batido marcha la Guardia de honor al entrar, y sa.
lir el Real Sello de dicha Sala de Acuerdo”.

Abril — Lunes 6.—Concurrieron los Srs. Regente, Gar -
cia, Pino, Quadrado, Moreno, Valle, Palomeque y Baquija-
no. “Pasaron a dar a S. E. el Pésame de la muerte de Nra.
Serenisima Princesa de Asturias, desde cuyo dia cesé el
Despacho en todos los Tribunales hasta el Lunes 13 de di-
cho mes, en que comenzé el Despacho”.

Abril — Lunes 13.—...... Y a la hora acostumbrada
hubo Acuerdo y se abrieron con asistencia de S.E. las Rea-
les Cedulas recibidas por la Ruta de Valles que lleg6 a ésta
capital el dia 6 del presente en la noche.

Abril — Jueves 23.—Hubo acuerdo a que asistié S.E.
y el sefior Quadrado Gobernador de la Real Sala del Cri-
men en donde se vio el Expediente seguido sobre Hospi.
cios del Partido de Maynas, venido por voto consultivo.

Martes 28.—A la hora acostumbrada hubo acuerdo al
que asistieron el Excmo. Sr. Virrey Don José Fernando de
Abascal, y el Excmo. Sr. Don Gabriel de Avilés su Antece-
sor, y el Sr. Quadrado Gobernador de la Rl. Sala del Crimen.

Jueves 30.—...... Se recibié de Alcalde de Corte ho-
norario de la Real Audiencia el Sr. José Mufioz Asesor Ge-
neral de este Virreynato a que asistié S. E.

Junio — Lunes 19—Con los sefiores Pino, Valle y Ba-
quijano, se recibi6 de Abogado al Dr. Corbacho y concluido
todo se retiraron dichos sefiores.

Agosto — Jueves 6.—Con los Srs. Garcia, Pino, More-
no, Valles, Palomeque y Baquijano se vié la causa que si-
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guen los Indios de los Pueblos de Celendin y Zorocucho
sobre excepcionarse de mitar en la Hacienda de Jerez, pro-
pia de Dn. Ventura Orbegozo.

Agosto — Jueves 20.—En este dia no hubo Tribunal
por la asistencia a la Misa de Gracia en celebridad de la
22 victoria que tuvo Liniers contra los Ingleses, en Buenos
Aires, restaurando Montevideo, con tres noches de ilumi-
naciones de esta Ciudad.

Enero de 1808
(Folio 35)

Siabado 2.—Con los Srs. Regente, Garcia, Quadrado,
Arnaiz, Valle, Palomeque, y Bagquijano: En presencia de
los cuales S.S. A.A. del Crimen, y S.S. F.F. se leyeron
las ordenanzas de esta Real Audiencia con asistencia del
numero de Abogados y Subalternos de ella, a quienes se
les recibi6 el correspondiente juramento. Y concluido
este acto hiceron acuerdo dichos S.S. O0.0. para ver el Ex-
pediente seguido por el Diputado mayor de los 5. Gremios
Mayores de Madrid en esta Capital D. Gaspar Rico sobre
que se le conceda licencia para pasar a Espafia; venido
del Superior Gobierno, por voto consultivo. El Conde Vi-
llar de Fuente se opuso a que se concediera esta licencia.

Lunes 4.—...... Se vi6 el Expediente sobre el acom-
pafiamiento del Rl. Estandarte por dos S.S. M.M.

Febrero — Miércoles 24.—Empezo la causa seguida por
el Padre Lugo y don Miguel Riofrio con el Fiscal como Al-
bacea del Ilustrisimo Sr. Dn. Francisco José de Arquellada.
Obispo electo del Paraguay sobre pago de reditos de una
Capellania.

Abril — 27. Miércoles. ..... A la hora de las diez pasa-
ron dichos sefiores (Regente, Moreno, Valle, Palomeque ¥y
Baquijano, con S. E. a la Funcién de Santo Toribio que se
celebra en la Iglesia Catedral anualmente.

Junio — Sabado 4. Los S. S. Arnais, Moreno, Palomeque
¥ Baquijano, a las 10 del dia visitaron ambas carceles.

Octubre — Lunes 17.

“Concurrieron los S. S. Regente, Garcia, Pino, Quadra-
do, Arnaiz, Moreno, Valle, Palomeque y Baquijano, y en la
Segunda Sala con dichos sefiores se votaron varias causas,
¥ a la hora de las diez pasaron los expresados S. S. con S.
E. y demas Tribunales de esta Corte a la Santa Iglesia Ca-
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tedral, a la funcién de Rogativa gue se estan haciendo en
este Templo, por la importante vida, libertad y felicidad
de N. Catoélico Monarca el Sr. D. Fernando Séptimo (que
Dios Giie.)

Martes 18...... A la hora de las diez, pasaron todos los
expresados S. S. concurrentes a la Santa Iglesia Catedral
en acompafiamiento con S. E. y demas Tribunales a la fun-
cion de Rogativa que se estan haciendo por N. Catodlico
Monarca el Sr. D. Fernando Séptimo Rey de Espafia y de
sus Indias.

Miércoles — 19...... A la hora de las diez pasaron con
S. E. y demas Tribunales a la Sta. Iglesia Catedral a la
funcion de Rogativa que se estda celebrando por nuestro le-
jitimo Rey y Sefior Don Fernando Séptimo (que Dios

guarde).

Jueves — 20 ........ Idem

Viernes — 21 ........ 5

Sabado — 22 ........ o

Lunes — 24 ........ L ‘“por cuya razén no hu-
bo despacho en este dia”.

Noviembre — Martes. 21...... A las diez pasaron dichos

sefiores con S. E. a la Iglesia Catedral a la funcién de Cor-
rus “Chiquito”.

Diciembre — Viernes 9...... A las diez pasaron con S
E. a la Iglesia Catedral a la funciéon de la Purisima que se
celebra con ella.

SRDA L Ok ST A A las diez Idem.
Lunes Lo %
Martes 1805 Sy i
Miércoles 14 .-....... -
Jueves b o e R R P
NAernes 5 168 e sins e

(Realmente o eran muy virtuosos y misticos los sefio-
res oidores, o eran unos grandes holgazanes).
: ,
1809
(Fol. 870)

Marzo — 8...... A las diez pasaron a la Capilla Real a
Misa y Sermén y concluido se retiraron dichos sefiores.

Junio — Martes 20.—Con Garcia, Pino, Quadrado, Ar.
raiz, Valle, Palomeque y el Conde Baquijano. Este dia se
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revis6 el Expediente sobre los Diputados de este Reyno a
los de Espafia.

Julio — Jueves 27.—Expediente que bajé en voto con-
sultivo sobre los desordenes que se cometen en la feria del
pueblo de Vilque, representados por el Sr. Intendente de
Puno quien propone que, para evitarles se traslade dichas
ferias a la Capital de Puno.

Agosto — Miércoles 23.—Concurrieron Garcia, Pino,
Quadrado, Moreno, Valle, Palomeque y el Conde y esta pri-
mera Sala con dichos S. S. revisaron causas del otro oficio
y a las once y media, hicieron acuerdo extraordinario al que
concurri6 el Excmo. Sr. Virrey y S. S. para tratar asuntos
reservados y concluido se retiraron los dichos sefiores.

Octubre — Lunes 23.—Concurrieron los S. S. Garecia,
Moreno, Valle, Palomeque y no hicieron despacho por ha-
ber pasado dichos S. S. con S. E. y demas tribunales g la
funcién de Rogativa celebrada en el convento de Sto. Do-
mingo en accién de gracia a las victorias conseguidas por
las armas Espaifiolas.

Noviembre — Martes 7

Concurrieron los S. S. Regente, Garcia, Pino, Quadra-
do, Moreno, Valle, Palomeque y el Conde...... A las once
pasaron a celebrar Acuerdo, al que asistieron los S. S. Fis-
cales y se empezd la causa criminal seguida centra va-
rios Reos sobre sublevacion en esta capital, que bajo este
Real Acuerdo por voto consultivo”. Al margen se lee: Cau-
sa criminal contra Silva y otros. Voto consultivo.

Miércoles 8.—Concurrieron los S. S. Regente, Garcia.
Pino, Quadrado, Moreno, Valle, Palomeque y el Conde, ¥
a las diez hicieron Acuerdo y en el se continuo la causa
criminal que se sigue de oficio contra Dn. Mateo Silva, ¥
otros sobre alzamiento en esta capital que bajo por voto
consultivo”.

Jueves 9.—Continué la causa anterior, asiti6 el Conde
Baquijdno.

Viernes 10.—Con los mismos ocho sefiores se siguié la
causa contra Silva y otros sobre alzamiento en esta Ca-
pital.

Sabado 11.—Se continué la causa criminal seguida con-
tra D. Mateo Silva y otros sobre alzamiento proyectado en
esta Capital, bajado por voto consultivo.

Lunes 13.—Continuaron las causa contra Silva, y otros.
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Martes 14.—Vieron, Pino, Quadrado, Moreno, Palome-
que, y el Conde Baquijano la causa contra Silva y otros.

Miércoles 15.—Continua viéndose la causa contra Ma-
teo Silva y otros.

Viernes 17.— Continuan viendo las causa contra Silva y
otros por el alzamiento en esta Capital.

Sabado 18.—Continua viéndose la causa criminal con-
tra el Dr. Mateo Silva y otros.

Lunes 20.—Recibieron con asistencia de los S.S. de 1la
Real Sala del Crimen y Excmo. Cabildo al Sr. Gobernador
Intendente de Puno.

Jueves 23.—Recibieron en Rl. acuerdo con asistencia de
S. E. S S de la Rl Sala del Crimen S. S. fiscales, Contado-
res de la Rl. Tribunal de Cuentas y Excmo. Cabildo, al Sr.
Alcalde de Corte D. Juan Bazo y Berri.

1810
(Fs. 134)

Enero — Viernes 5.—No hubo despacho por la Asisten-
cia de los S .S. al paseo de Estandarte.

Marzo — Jueves 19—Concurrieron S. S. Regente, Pmo
Quadrado, Moreno, Valle, Palomeque y el Conde Baqulja.-
ne. se vio el Expediente promovido por D. Antonio
Pardo sobre una nueva incidencia en la causa criminal que
contra este y otros se formé de oficio sobre alzamiento en
esta Capital. Votaron causas y concluido se retiraron.

Abril — Jueves 5...... A la hora acostumbrada hicie-
ron Acuerdo y en el se vié la causa que bajo por voto con-
sultivo de Dn. Antonio Maria Pardo sobre indemnizarse del
delito criminal que se le imput6é de complicidad en el alza-
miento intentado en esta Capital.

Mayo — Lunes 7.—Se vi6é por voto consultivo el Expe-
diente de Dn. Antonio Maria Pardo sobre no ser conduci-
do a Espafia bajo partida de registro. (1).

Julio — Miércoles 11.—A las 10 pasaron los S.S. con
los S.S. F.F. al Gabinete de S. Excma. a la junta priva-
da y a las dos de la tarde se retiraron.

Jueves 12.—A las 10 pasaron con los S.S. Fiscales al

(1) Véase el proceso contra Silva y Pardo y otros, en 2 tomos publica-

dos por el autor, impreso en Buenos Ayres, en Talleres Graficos de
Loépez.
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Gabinete de S. Excma. a Junta privada y concluida se re-
tiraron.
1810
(Folio 173)

(Falta la pagina 177 de 10 de Noviembre al 18, extrai-
da sin duda por alguien) y dejando, por lo tanto, sueltas
lag correspondientes al cuadernillo a que perteneci6é la pag.
arrancada o sea folios 179, 180.

1811
(Folio 183)

Enero — Sabado 5.—Este dia no hubo despacho por la
Asistencia de los S.S. al paseo del Estandarte.

VoI
Libro Diario de la Real Audiencia. (1811 — 1815)

Folios 238.—En cada asiento se anota la concurrencia
de los magistrados de las Salas Civil y Criminal, y los ac-
tos administrativos y judiciales de cada una, anotando las
causas votadas.

El personal de 1811 lo forma en lo Civil: Manuel Gar-
cia de la Plata, Fernando Quadrado, Domingo Arnaiz, Fran-
cisco Javier Moreno, Juan del Pino, Manuel Maria del Va.
lle, Tomas Ignacio Palomeque, José Baquijano. — Fiscal:
José Pareja.

En lo criminal: Tomas Ignacio Palomeque, Gobernador.

Francisco Javier de Esterripa, Gaspar de Osma, Juan
Bazo Berri, Diego Miguel Bravo, honorario con voto.

Fiscal: Miguel de Eizaguirre. :

Julio — Miércoles 10 — 1811.—Acompaiiando al Virrey
fueron a la Catedral “a la Misa de Gracias que se hizo en
celebridad del triunfo de nuestras Armas en el Desaguade-
r¢”. Los Sefiores: Regente, Moreno, Valle, Palomeque, Ba-
quijano con los Alcaldes del Crimen.

Septiembre — Viernes 6.—Con el Virrey y los Tribu-
nales, los S.S. Pino, Quadrado, Moreno, Valle, Palor_neque
y Baquijano asistieron a la catedral “a misa de Gracias en
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celebridad de Nuestras Armas en la Reconquista de la Pla-
za de Figueras”.

Abril — Sabado 2 — 1812.—Los S.S. Regente, Moreno,
Palomeque asistieron con el Virrey a la Catedral “al ani-
versario de este dia mandado hacer por el Supremo Con-
sejo de Regencia, para beneficio de las Almas que murie-
ron por nuestra Fé”.

Julio — Viernes 19 — 1812.— “Se comenzo6 a ver la cau-
sa de la sublevacién de Huanuco y Panatahua”, con el Re-
gente, Pino, Quadrado, Arnaiz, Moreno, Valle, Palomeque y
el Conde Bagquijano, con los S.S. Alcalde del Crimen D.
Gaspar Osma y D. Juan Bazo y el fiscal del Crimen D. Eiza-
guirre.

Junio — Sabado 20.—“Se continué6 la vista de la cau.
sa seguida sobre sublevacién de Huanuco y Panatahua”.

Jueves 25.—En acuerdo siguieron viendo “la causa de
los acontecimientos de Huanuco’.

Viernes 26.—Continuaron en acuerdo viendo la causa
de la sublevaciéon de Huanuco.

Sabado 27.—“Estuvieron siguiendo la causa en el Rl
Acuerdo sobre los acontecimientos de Huanuco”. En una
nota al margen dice: “Vino la noticia de correos de Es-
tado”. ;

Martes 30.—“Continuaron la causa de Huanuco er:
Acuerdo”.

Julio — Miércoles 19—“Entraron en acuerdo a conti-
nuar la causa del Levantamiento de Huanuco”.

Viernes 3.—“Entraron al acuerdo con los Alcaldes del
Crimen a continuar la causa de la sublevaciéon del Partido
de Huanuco”.

Sabado 4.—“Con los Alcaldes del Crimen entraron a
acuerdo a seguir la causa de la sublevacién de Huanuco”.

Lunes 6.—Hicieron acuerdo y siguieron la causa de la
sublevaciéon de Huanuco”.

Séabado 11.—“Asistieron a una Junta General de Tri-
bunales en el Gabinete de S.E. el Virrey”.

Lunes 13.—Se recibié el juramento de Dn. Manuel Ge-
naro Villota, de la plaza de Oidor Supernumerario de esta
RI1. Audiencia”.

Lunes 20.—“Entraron al Rl. acuerdo a la votacion de
Ia causa de la sublevacion de Huanuco”,

Viernes 31.—Asistencia a la Catedral a la Misa de Gra-
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cias que se celebr6 por la llegada de la, Real. Gracia de Ca-
ballero Gran Cruz que se le concedié al Excmo Virrey.

Agosto 5.—Hicieron acuerdo y estuvieron viendo la cau-
sz de la sublevacién del Partido de Huanuco.

Setiembre — Martes 19—Acuerdo Extraordinario en que
se comenzé a ver en la revista los autos del levantamien-
to> de Huanuco.

Miércoles 2.—Acuerdo Extraordinario para continuar
la causa de la sublevacién de Huéanuco.

Viernes 4.—“Con los S.S Alcalde del Crimen, S.S. fis-
cales y asistencia de S.E., el Virrey, hicieron acuerdo Ex-
traordinario para votar la causa de Huanuco”. (Estas tres
partidas corren en 1 foja extraida del libro, signado con la.
piz con el numero 55 correspondiente a la foliacion, bas-
tante arrugada, mientras las demas paginas estan en buen
estado, lo que hace suponer que hubo propoésito de hurtar.
la y fué devuelta al ver el autor de tal hazafia que no ha-
bia objeto de rapifia en un documento que no contiene
sentencia, ni auto, ni nombres) .

Octubre — Viernes 2.—“Salieron a la Plaza Mayor ¥y
otros a la Publicaciéon de la Constitucion Politica de la Mo-
narquia Espafiola”. acompafiando al Virrey y demas tri-
bunales. :

Sabado 3.—En el acuerdo, presidido por el Virrey, con
asistencia del Excmo. Conde de Vista Florida, Alcaldes,
Fiscales, y subalternos de la Audiencia juraron ‘“guardar y
hacer guardar la Constituciéon Politica de la Monarquia
Espaifiola”.

Noviembre — Sabado 7.—Con el Virrey y Tribunales
“Asistieron a la Salta Iglesia Catedral a Exequias del Sr.
D. Vicente Morales” el presidente de las Cortes.

Afio de 1813

Era preciso a los realistas designar para la Sala del
Crimen un personal que contrarrestara las simpatias del
Dr. Miguel Eizaguirre por la causa de la libertad de Ame-
rica, y por esto vemos este afio que actia como Goberna-
dor de la Sala, Fernando Quadrado, acompafiado de Fran-
cisco Javier Esterripa, Gaspar Antonio de Osma, José de la
Iglesia, Juan Bazo y Berri, Joaquin Fernandez de Leyba
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Diego Bravo con voz y voto de honorario, y el fiscal Eiza-
guirre.

Los Relatores de esta Sala del Crimen serian Antonio
Torres, y Mateo Yramategui, con el sustituto Juan José de
Castro. El escribano de Camara D. José Mariano de Pré.

En las Salas civiles Manuel Garcia de la Plata, Ma-
nuel Ma. del Valle y Postigo, Tomés Ignacio Palomeque, y
Manuel Genaro Villota formaban la primera Sala; y la se-
gunda estaba compuesta por los Oidores Juan del Pino
Manrique, Fernando Quadrado, Domingo Arnaiz, Francis-
cc Javier Moreno y el Fiscal José Pareja.

Febrero — Martes 16.—Recibieron el Reglamento de
Instrucciones. Se observa la presencia de los Oidores Es-
terripa y Leyva.

Julio — 17 Sabado. 1813.—Asistieron al Tedeum “por
el triunfo de Nuestras Armas, y de nuestro aliado el Empe-
rador de todas las Rusias segin la Real Orden de 16 de fe-
brero del pte. afio”.

Setiembre 24.—“Asistieron a la misa de gracias por la
instalacién de las Cortes Generales”.

Octubre — Viernes 29.—“Pasaron con S.E. y demas
Tribunales a la Catedral a la misa de Gracia por el triun-
fo de Nuestras Armas en el Alto Peru”.

Noviembre — Viernes 12+—“Pasaron a la Iglesia de
Santo Domingo a las honras que en este dia se hizo por
los que fallecieron en el Alto Peru”.

Lunes 15.—Con el Virrey Asistieron a la Iglesia de la
Merced a la misa gracias que se celebré por el triunfo de
las Armas en el Alto Peru.

Miércoles 17.—Con el Virrey pasaron a la Iglesia de la
Merced a las honras que se hicieron por los que fallecie-
ron en el Alto Perd.

Diciembre — Lunes 6.—Pasaron con el Virrey al Con-
vento de San Francisco a las honras que se hicieron por
los que fallecieron en el Alto Pert.

Diciembre — Miércoles 22.—Con el Virrey pasaron a la
Iglesia Catedral a la Misa de gracia en celebridad del triun -
fo de Nuestras Armas en el Alto Pert.

1814

Enero — Lunes 3. 1814.—En presencia de los Oidores.
Alcaldes, Fiscales, Procuradores, Abogados, “se leyeron va-
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rios capitulos de la Constituciéon politica de la Monarquia
Espafiola y del Reglamento de Tribunales”.

Vemos intervenir a Esterripa, Leyva, y Gonzalo del Rio
en la primera Sala Civil.

Marzo — Sabado 12.—“Pasaron a la Iglesia de San Pe-
dro a la fiesta de San Francisco Javier, con S.E. y demas
Tribunales”. ]

Junio — Miércoles 22.—“Con S.E. y demas Tribunales
Asistieron a la Iglesia Catedral a la misa, y Te Deum en
accion de gracias por el triunfo de Nuestras Armas contra
los Insurgentes de Quito”. ;

Septiembre — Sabado 24.—“Pasaron a la Sta. Iglesia
Catedral con S.E. y demas Tribunales a la misa de gracia,
por la Instalacion de las Cortes Generales”. Después de lo
cual hubo visita general de Carceles, a donde asistieron
dos sefiores Diputados.

1815

Enero — Jueves 5.—“Asistencia del Tribunal al Paseo
Fuablico del Real Perdoén”.

Octubre — Lunes 16.—Se recibié de Alcalde de Corte
honorario Sr. D. Jacinto Calero con la solemnidad acos-
tumbrada..

Diciembre — Sabado 23.—“Pasaron con los demas Tri-
bunales a la Iglesia Catedral a la Misa de gracia por el
triunfo de las armas del Rey, contra los rebeldes de Bue-
nos Aires”.

Desde el Domingo 24 hasta el 31 incluyendo la Pas-
cua que la celebraban 25, 26 y 27, asi terminaron el afio
judicial, los placidos Oidores de la Real Audiencia.

Razén puntual del Despacho Diario de la Real Sala
del Crimen (oficio de Camara de Dn. José Vicente Gordi-
llo y Garcés) .

Estas razones se hacfan en observaciéon de la sobera-
na resolucién expedida en Madrid a 7 de julio de 1800 si-
guiendo lo dispuesto por la Audiencia de M¢éjico.

Afio de 1808

Gobernador Fernando Quadrado y Baldene_bro.
Mayo — Martes 31.—“Este dia hubo vacacién por ha-
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ber asistido S. Ex? con todos los Tribunales a la bendicién
del campo Santo que se ha hecho fuera de la Portada de
las Maravillas para comun sepultura de los Cuerpos Muer-
{ o) : ;

Octubre — Jueves 13.—“Este dia hubo vacacién por
haber salido todos los S.S. con el Excmo. Virrey D. José
Fernando Abascal con los demdas Tribunales y acompafia.
mientos de los Caballeros de ésta Ciudad a la Plaza Mayor
en donde se jurdé por Rey de Espana y Emperador de las In-
dias al Sr. Dn. Fernando Séptimo verificandose lo mismo
en los lugares acostumbrados”.

El Regente se dirigia al Virrey Acompafiando la Relacién
de las causas despachadas por las Salas tanto Civiles co-
mo Criminales, en el afio anterior, expresando las que so
encontraban pendientes, y acompafiaba oficio dirigido al
Consejo Superior de las Indias, expresando que en cumpli-
miento de los R.C. de 20 de Marzo de 1797 y de 7 de julio
de 800 se enviaba la Relacion con razones de presos y cau-
sas criminales pendientes en el Virreynato.

Razon del Despacho Diario de la Sala del Crimen. (Vi-
cente Gordillo Garcés) ano 1810.

Gobernador el Dr. Manuel Maria del Valle y Postigo.

Ante el Oidor Miguel Bravo de Rivero.

En la relacién de presos encontramos:

“La seguida por D. Pedro Valdelomar Subdelegado de
la Ciudad de Ica contra D. Manuel Millan por varios exce-
S0S que cometié contra aquel y por haber hablado y ver-
tido varias especies contra el Gobierno tuvo su principio
ante aquel por cabeza de proceso en 4 de Octubre de 1810,
y vinieron a la Real Sala en grado de cuenta para las Pro-
videncias que habia de librar en 22 de Diciembre de dicho
afilo y su actual estado es el de haberse pasado al Sr. Fis-
cal: 28 de Octubre de 1810”.

Intendencia de Tarma
Carcel de Jauja

“La, seguida contra el Real préfugo Laureano Aranci-
bia por habérsele levantado y denunciado al Subdelegadc
de aquel Partido que varios individuos querian levantarse
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v saquear varias casas conjurdndose contra el Cobierno
cuya causa tuvo principios ante dicho Juez en 8 de Octu-
bre de 1810 y se vi6 en esta Real Sala en Sumaria en 6
de Diciembre del propio afio y se hara en poder del Re-
lativo desde 22 de Octubre de 1810”.

Gobernador de Guayaquil

“La seguida por el Gobernador Dn. Francisco Gil con-
tta el Dr. Dn. Pedro Alcantara Bruno, Abogado de esta
Rl. Audiencia, por atribuirsele haber querido seducir a va-
rias personas para cometer varios excesos. Tuvo principio
snte dicho Gobernador en 6 de Marzo de 1810 por la de-
nuncia que a dicho sefior hizo el Excmo. Cabildo de aquel
Gobierno, la que vino a la Rl. Sala en 20 de Septiembre
de dicho afio en virtud de la apelacién que interpuso el
Procurador José Cornejo a nombre del indicado Dr. Bruno
de las providencias de dicho Sr. Gobernador cuyos iutos
remitidos a la Rl. Sala se hayan en poder del Relator des-
de el 23 de Diciembre de 1810”.

Dn. Casimiro Escudero.

“Por el Sr. General en Jefe del Ejército del Alto Peru
y Comisién Militar, para el juzgamiento de los Reos in-
surgentes de Cochabamba, han sido destinades a Huanca#
velica, José Patricio Morales, y é1 D.D. Casimiro Escudero,
por dos afios ambos, el primero en clase de presidiario,
y el segundo en la de confinado, cuyas, condenas deben
cumplir en la Plaza del Callao, y lo participo a Us. para
los fines respectivos. Dios Giie. a Ud. m. afios. Lima Oc-
tubre 30 de 1812. El Marqués de la Concordia. Por recibi-
do: Extiéndase en el Libro maestro las dos partidas corres.
pondientes a los Individuos que se expresan, y con copia
certificada de este oficio, remitase, en primera, oportuni.
dad, al Rl. presidio del Callao, a donde estan destinados,
haciéndoles entender. Lima Octubre 31 de 1812. Pino
Benavente”.

F's. 391.

Miguel Maria Riofrio.

“En 26 de Noviembre de 1814 se pronuncié sentencia
por el sefior Juez de letras que fué de esta Ciudad Don Jo-
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sé Irigoyen por la que absolviéo de la Instancia del juicio
en cuanto al crimen de infidencia que se le atribuia y en
atencion a que del mismo proceso resulta ser casado en
la, Peninsula con Da. Beatriz Bindi, vecina de Cadiz, segin
el contenido de la Rl. Orden, y a lo provenido en Ias Le-
yes del Reyno cerca de los casados en Espafia se le remi-
tio desde luego a dicho don Miguel Maria® en primera
oportunidad, y bajo partida de Registro a la citada Ciu-
dad de Cadiz, para que viva en uniéon de su legitima mujer
cumpliendo con los deberes de su cargo, cuya sentencia
por otra pronunciada por la Rl. Sala a 23 de Enero de
1815 con calidad de ejecutarse sin embargo de Suplica, y la
calidad de sin embargo se conformo y mandaron remitir
los autos al Alcalde ordinario de esta Ciudad Dn. Fran-
cisco Moreyra por haber cesado el Juzgado de letras. Es-
cribano Act. el de Prov® José Bravo de Rueda’”.

Fs. 399.
Francisco Antonio Zela.

“En 11 de Octubre de 1814 se pronuncié sentencia de
vista por los sefiores de la Rl. Sala del Crimen por la que
condenaron a éste reo a diez afos de destierro en el Pre-
sidio del Morro de La Habana para que sirva en las obras
de S.M. y publicas, a racién y sin sueldo, cumplidos los cua-
les no pueda volver al Reyno del Peru, pena de la vida,
cuya sentencia de vista por otra pronunciada en grado de
revista a 19 de Abril de 1815 se confirmé con la calidad
que los diez afios se entendian en el Pres? de Chagre y no
en el del Morro de La Habana. En la causa criminal que
de oficio se ha seguido contra el indicado Zela de Neyra y
otros correos por el levantamiento en la noche del 20 de
junio de 1811 se verific6 en la villa de Tacna partido de
Arica de la Intendencia de Arequipa. Esc® de Camara. Ac-
tuario Don Manuel de Benavente y Medina”.

Entre los presos: Tomas Recoba fué sorprendido de no-
che con armas. El Alcalde José Antonio de Errea lo sen-
tencié a un afio de destierro en el Presidio del Callao; Jo-
s¢ Ramos; Pedro Zevallos; José Maria Cardenas; y otros
con penas similares.
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F's. 493.

Don Francisco Carrascon, Presbitero.

Don Juan Angulo, Presbitero.

“En decreto de 8 del corriente y conformandose con
el dictamen del Rl. Acuerdo, he mandado que en el pri-
mer buque que salga para la Peninsula sean remitidos, ba-
jo de partida de Registro y a disposicion de S.M. los Pres-
pbiteros D. Francisco Carrascon y Dn. Juan Angulo impli-
cados en la sublevacion del Cuzco. Por la misma causa
he destinado al Presidio del Morro de la Habana, a los reos
José Guillén, José Castro y Peralta, Anselmo Sanchez, y
Juan Bautista Orozco, a fin de que en el cumplan sus res-
pectivas condenas. Dios guarde a Ud. muchos afios. Lima
y agosto 12 de 1815. El Marqués de la Concordia. Sefior Re-
gente en esta Rl. Audiencia Juez de Rematados Lima y
Agosto 12 de 1815. Por secciones tomese razén de los indivi-
duos a que se refiere en el libro del Juzgado de remata-
dos y fecho agreguese al legajo que corresponda. Una ru-
brica, del Sr. Marqués de San Juan Nepuceno. Benavente,
partida de Guillén (fs. 404); partidas de Castro y Peralta
(fs. 304); partida de Anselmo Sanchez; (404 v.) y partida
- de Juan Bautista Orosco (fs. 404 v.)”.

Fs. 413 v.
Vicente Gonzalez.

“En 14 de Setiembre de 1816 se proveyé auto de fojas
66, por los S.S. de la RIl. Sala del Crimen con  calidad de
ejecutarse por el que mandaron que los tres afos de Islas
de Chiloe a que por el Execm? Sr. Marqués de la Concordia
s¢ destiné a Gonzalez por auto de 5 de Mayo de 1815 los
cumpla en el presidio del Callao y que corran y se entien-
dan desde el dia 28 de Octubre de 1814 en que se verifico
su prisibn. En la causa que militarmente se siguié en esta
Ciudad para descubrir los reos de una sublevacién que se
delaté al Gobierno prevenido para el 28 de Octubre de 1814.
Escribano de Camara Actuario Don Manuel de Benavente”.

Fs. 415 v,
Gregorio Funes.

“En 30 de Setiembre de 1816 se pronuncié sentencia
por los S.S. de la Real Sala del Crimen con calidad de eje-
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cutarse por la que se condend a este reo a ocho afios de
destierro al Presidio de Baldivia y a que cumplidos no pue-
da volver a la villa de Huancavelica ni a sus Provincias
hasta la distancia de cien leguas bajo de apercibimiento.
En la causa que de oficio se le ha seguido por seductor y
alborotador de los vecinos de los Pueblos de la Villa de
Huancavelica y por atribuirsele infidencia. Escribano de
Camara. Actuario Dn. José Vicente Gordillo y Garcés”.

(Folio 436 y sigtes.)
Sentencia del Consejo de Guerra ordinario de oficia-

les.

“Visto el Supremo Decreto del Exem® Sr. Virrey y Ca-
itan General del Reyno Don Joaquin de la Pezuela y San-
chez su fecha 22 de julio ppdo. por el que previene al Sr..
Sub Inspector General D. José de Lamar proceda a nom-
brar un oficial que como Fiscal reciba sumaria informa-
cién sobre los puntos que contiene el parte oficio que re-
mitié el sefior Teniente Gobernador de la plaza del Ca-
llao acerca de descubrir los factores y complices del pre-
meditado asalto del Castillo del Rl. Felipe de dicha plaza
irtentado la noche del 21 del, y elegido para ello al Capi-
tan primer ayudante del Regimiento de Infanteria RI.
Infante Dn. José Lanao. El Proceso contra los acusados
por informaciones, recoleccion y confrontacion procedido
haber hecho relacion de todo al Consejo donde presidié el
Sr. Coronel del expresado Regimiento del Infante, Don
Juan Antonio Monet Caballero de la Rl. y Militar orden
de San Hermenegildo, todo bien examinado con la conducs
cion y dictamen del Sr. Fiscal. Ha condenado el Consejo
y condena a la pena ordinaria de orca, a pluralidad de vo-
tos a los Reos presentes José Gomez, José Casimiro Espe-
j¢ y Nicolas Alcazar, con la misma pluralidad y pena a los
ausentes Carlos Zabarburu y José Maria Pagador, Lorenzo
Valderrama y Mariano Casas, los que deberan ser oidos, ve-
rificada su apreencién o presentacion. A diez anos de Pre-
sidio, a José Roman Telles, Mateo del Campo y Tomas Oli-
vares. Por ocho a José Olivera, Nicolas Pifiatel, y Juan de
Dios Cariaga, con retencion a este ultimo, si aun durasen
por desgracia las turbulencias de Ameérica. Por seis a Je-
naro Rivera, José Duran de Castro, Pascual Hurtado, Fran-
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cisco Garcia, y Juan Ojeda. Por cuatro afios a las armas
a José Cordova, y por dos a Miguel Cordova; Juan de Dios
Bazan por la cooperacion prestada para la fuga de los pre-
sos de la Carcel a dos afos de presidio si, por sus delitos
anteriores no mereciesen mayor pena de que se pasara tes-
timonio de lo que contra el resulta a la Rl. Sala; debién-
dose pasar igual por lo respectivo, a Prudencio Florian, y
José Portales para que los tenga presentes al tiempo del
fallo. Que Juan Barbosa sea multado en mil pesos apli-
cados a las necesidades del Estado, asi por no haber, da-
do parte de la noticia que le comunicé Nicolds Pifiatel de
lo que se intentaba como por no haber acudido como de-
bia a la defensa; y a Tomas Balarezo a dos meses de Pri-
sién sobre los que lleva desde que se, apruebe la sentencia
por igual razdén, pero con menos culpa que Barbosa. A Ni-
colds Rodriguez que tuvo noticia a las ocho de la noche de
lo que se premeditaba contra la plaza del Felipe a un afio
de servicio agregado a las armas por haber abandonado
la doble obligacién de Vasallo a que le constituye la clase
de Arfillero de Milicias; a los ausentes José Leon, Andrés
Villamar, N. Rvo. Fray Fran® Diaz, Negro Lete y sus com-
pafieros Nicolas Palacio, y Manuel Zuifiiga que han sido
llamados a Edictos y Pregones se reserva la aplicacion de
la pena hasta que sean aprendidos; formalizandose la cau.
sa a José Palacios que lo ha sido segiin el Expediente que
ha remitido el Excmo. Sr. Virrey, y se ha insertado en la
causa. Que el presbitero D. Gregorio Amestoy ; Religio-
s0s Coristas Fray Antolin Paz, y Fray Manuel Valverde sean
remitidos con testimonios de sus causas anteriores, y de
Ic que en la presente obra contra ellos a Espafia para que
S.M. les imponga la pena correspondiente a sus crimenes,
¥ por lo que respecta al Dr. Manuel Gonzalez se dé cuenta
al Exem® Sr. con testimonio de lo que contra el resulta
a fin de que le dé la correccién que merezca. José Sauza
que sea devuelto a Casas y Matas por haber desmerecido la
confianza, y que se pongan en libertad a Manuel Zuiiga,
de casta zambo, distinto del otro Manuel Zufiga, Espafol,
que se haya Ausente a Castro Rabes, José Aspiazu, y Lo-
renzo San Martin, dandose por compurgados los debiles
indicios que, contra ellos resulta con la carceleria gque han
sufrido. A Manuel Navarrete, Eusebio Mosquera, y Vicen.
te Vivanco, con la de encargo a los Alcaldes de Barrio y
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Jefe de que dependen para dque, estén a la mira de su
conducta y operaciones en lo sucesivo en atenciéon a io que,
contra ellos resulta sirviéndoles esta sentencia de Nota y
tacha. Lima 19 de Diciembre de 1818”.

Juan Antonio Monet — Pedro Sanchez — Juan Anto-
nio de Larriva, Carlos Erdoyza, Rodrigo Riquelme, Jose Ma~
ria Galdeano, Miguel Ventura Baamonde, Cristébal Domin-
go, Salvador Guillen, Tomas Morote, Pedro de la Peiia.

“Exm©o Sefior: Los Ministros encargados por V. E. para
reveer la causa seguida y fallada en el Consejo Ordinario de
guerra contra los Reos José Gomez, José Casimiro Espejo,
Nicolas Alcazar, y demas correos por el delito de infidencia,
intentando asaltar el Castillo del Callao, (asi dice) y suble-
var ésta Capital, lo han verificado para poder determinar a
V. E. cada uno segun su honor, y consistencia. En este con-
cepto dos Ministros son de parecer que estan incursos en
la pena de muerte de orca con la calidad de aleves Matero
del Campo, José Roman Telles, Tomas Olivares, Nicolas Pi-
fiatel, los otros dos Ministros se conforman en que a Ma -
teo del Campo, y a José Roman Telles se les imponga la
pena de diez afios de presidio,y a Toméas Olivares y Nico-
las Pifiatel la de cinco.

Por uniformidad de votos que Juan Ojeda, José Gena-
ro Rivera, sean confinados a Guayaquil por dos afos, y Jo-
sé Duran de Castro por cuatro haciendo el encargo corres-
pondiente a aquel Sefior Gobernador para que esté a 'a
mira de su conducta, apercibiéndoles que en caso de fuga
se les impondra la pena méas grave a que haya lugar. Que
a Juan Barbosa se le confine fuera de esta Capital y del
Callao por dos afios donde lo destierre V. E. A Juan de
Dios Bazan se le condend a cuatro afios de destierro en el
Morro de la Habana. En cuanto a Prudencio Floridn y José
Portales, se apruebe su condena en los términos que expre-
sa la sentencia del Consejo de Guerra. Que a Pascual Hur-
tado, José Cordova, Miguel Coérdova, Nicolas Rodriguez y
José Olivera Villalobos se les destierre a un afio de las Ar-
mas, y a Juan de Dios Cariaga a cuatro. Que se apruebe la
sentencia del Consejo en cuanto al presbitero Don Gregorio
Armestoy, Fray Antolin Paz y Fray Manuel Valverde; del
nmismo modo por lo relativo al presbitero Dr. D. Manuel
Gonzalez. Que al Dr. Manuel Esteban Baraona se le aper-
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ciba seriamente, para que en lo sucesivo no de lugar a que
los reos a quienes defiende les indiquen en los términos que
aparecen en autos; en cuanto a Leon Ysaures que vuelva
sin causa de nuevo al Consejo Ordinario de Guerra para
que con arreglo a lo ultimamente declarado por los reos
ejecutados en el ultimo suplicio Gomez y Espejo se pronun-
cie de nuevo sentencia sobre aquellos, y demas que resul-
tan de dicha declaracién, aprobandose la anunciada sen-
tencia por la que hace a los Reos ausentes y los mandados
poner en libertad. Lima 6 de Enero de 1819. El Marqués de
Castel Bravo del Rivero, Gaspar de Osma, José de la Igle-
sia, José Santiago Aldunate.

Aprobacion de la Capitania General

“Visto el dictamen extendido por los cuatro sefiores
Ministros a quienes en consecuencia del que sea puesto la
Auditoria General de Guerra, confié el examen, y revision
de la sentencia pronunciada en esta causa a pluralidad de
votos por el Consejo de Guerra Ordinario de Oficiales, res-
pecto de hallarse empatados los sufragios relativos al Juz-
gamiento de los Reos Mateo del Campo, José Roman Telles,
Tomés Olivares y Nicolas Pifiatel, pues los Sefiores Minis-
tros los opinan incursos en la pena de muerte de orca con
& calidad de aleves y los otros dos S. S. se conforman en
la de destierro a presidio por los diferentes periodos de-
signados en cumplimiento de lo que las Leyes militares
prescriben para este caso de discordia enteramente acor-
des con las politicas del Reyno y usando de la benignidad
caracteristica de la paternal piedad del Rey que debe ha-
cer brillar en este caso como un vivo representante en es-
tos Dominios, y la que me impele por propio temple de mi
Espiritu a evitar a este Publico fiel la reiteracién del cas-
tigo que poco ha presencié6 no menos que el sacrificio de
unos vasallos cuya radical enmienda puede tal vez conci-
liar la misma indulgencia piadosa que les dispensa en cir-
cunstancias de poder llevar al cabo la pena que los predi-
chos S. S Ministros opinan correspondiente a su enormisi-
mo crimen vengo en adherirme enteramente al dictamen de
los que les salvan la vida con solo la calidad que atento al
mérito de los autos imponga a los expresados Toméas Oli-
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vares, y Nicolas Pifiatel por el mismo término de diez afios,
prefijados a los socios Mateo del Campo y José Roman
Telles debiéndose realizar el destierro de todos estos, no en
12 América sino en Presidio de la mayor seguridad, y con-
fianza de Europa, a cuyo efecto se dirijan a disposicién
de 8. M. en primera oportunidad que se presente con el
competente testimonio de su condena y por lo que hace
a los demas Reos en que milita uniformidad de votos corre
enteramente el ultimo juzgamiento echo en cuanto a ellos,
y por consecuencia de su tenor sefialo a Juan Barbosa el
destino de la Plaza de Guayaquil donde permanecio a dis-
posicién de aquel sefior Gobernador, por el término de dos
afios, que se le han impuesto devolviendose al Juzgado Mi-
litar los autos, para que efectivas las condenaciones, en los
términos propios de su ministerio e impetrado copertuna-
mente el auxilio de esta superioridad, para lo que sea ne-
cesario y conveniente a su cumplida verificaciéon, Joaquin
de la Pezuela, Toribio Aceval, Bartolomé Bedoya.

Don José Lanao Caballero de la Rl. y Militar orden de
San Hermenegildo, Capitan, Primer Ayudante del Rgto. de
Infanteria Rl. Infante Don Carlos y Fiscal de esta causa:
Certifico aue la sentencia del Consejo-de Guerra, dictamen
de los S. S. Ministros y aprobacién del Exc? Sr. Virrey y
Capitan General del Reyno que anteceden es copia de la
letra de los que obran en la causa de Juan de Dios Bazan,
a quien se le ha sefialado el presidio del Morro de la Haba-
na, por el término de cuatro afios, porque ha sido condena-~
do segun el tenor del dictamen y aprobacién. Y para que
conste lo firmo con el presente Secretario en Lima a 22 de
Enero de 1819. El Fiscal Militar José Lanao, Pedro de Ser-
vian, Secretario.

A I

Libro Diario del 1816

Mayo — Miérco'es 190

Pasaron a las diez a la Iglesia Catedral al Aniversario
Crdenado por S. M. a beneficio de las Almas que murieron
en Madrid.
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Lunes — 13.—Juramento del Gobernador Intendente
de Arequipa Juan Bautista Lavalle, con la solemnidad acos-
tumbrada.

Junio — Sabado 22.—Se vid la seguida por Juan Pallar.
delli con Da. Maria Josefa Sagardia sobre la posesién del
mayorazgo de este nombre la cual prosiguié viéndose el 16
de Agosto de 1816.

Julio Lunes — 15.—Se recibi6é al Dr. Fc? Tomas de An-
zotegui en su plaza de Regente de la Rl. Audiencia con
asistencia del Virrey, y solemnidad acostumbrada.

1817

Enero — Jueves 16.—No hubo despacho por la fiesta de
toros del recibimiento del Virrey Pezuela.

Libro de despacho.— (1798 — 1800) fs. 96. Escribano Jo-
sé Antonio Pro.

Enero 1799 — Sabado 5.—Paseo del Estandarte por la
tarde.

Lunes — 7.—Se recibio de Alcalde del Crimen don Fc?¢
Javier Moreno Escandodn.

AR

Libre de conocimiento de procuradores de las causas
sacadas del oficio de la Sala del Crimen de la Real Audien-
cia de Lima, a cargo del escribano Manuel Benavente, co-
rrespondiente a 1809 (13 de Enero) — 1815 (8 de Julio)
con 226 fs. cargos suscritos por los procuradores Francisco
Ayala, Barrera, Benavente, Berrocal, Gutiérrez, Gorostiza-
ga, Samanamud, Yumacta y otros. Recibo de cargos de ex-
pedientes remitidos a provincias, y a particulares interesa-
dos, y los enviados al Fiscal, y de oficio y expedientes re-
mitidos al Gobierno.

IS Ve

En 21 de Marzo de 1809 en fs. 55 los autos seguidos por
Manuel Santa Cruz contra Juan Ravago Arris por que el rue.
do de una calesa que tiraba le hiri6 de una pierna. Don
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Manuel apelé de la sentencia dictada por el Alcalde Ordi-
nario Antonio Alvarez del Villa y en apelacion a la Real
Sala ésta absolvio al reo por auto de 1° de Diciembre de
1808 y 18 de Febrero de 1809 se confirmo la sentencia de la
Real Sala que absolvié de la instancia al reo.

El dafio objetivo, aun no habia llegado a la acusacién
judiciaria.

Los catedraticos de Anatomia de la Universidad, eran
entonces lo que hoy los médicos legistas.

£5.: 3s
“Fn 21 de Octubre de 1809. Recibi en fs. 26 en expe-

diente sobre que me diese testimonio de varias piezas que
sc hallan en los Autos pendientes en la Rl. Sala contra los
consortes de Agustin Guerrero por la parte en que en ellos
fué comprendido D. José Saete, para que obre en defensa de
que estoy encargado en la causa que se ha formado contra
Don Mateo Silva, Manuel Pardo, y otros insurgentes ante
el sefior Juan Bazo y Berri resultando de que a unas de las
piezas que pedi que sacaron en testimonio fojas 7 se man-
daron agregar por la Real Sala otras Piezas de actuaciones
posteriores que sacaron fs. 13.
Castafieda.

En Junio de 1811 era Alcalde ordinario de primer voto
en Arequipa Don Manuel del Rivero.

fs. 92.

“En 4 de Setiembre de 1811 recibi en fs. 2 un escrito
presentado por mi en la Rl Sala del Crimen como procura-
dor del Sr. Brigadier Don Manuel Villalta en que me encar-
g6 de la Rl. orden de 19 de Octubre de 810, y que estd de-
clarado en que los Americanos componen la misma fami-
lia y una misma Nacién con los Espaiioles Europeos, y que
contrayéndome a varios puntos es uno de ellos el haber
lamentado su corto premio, comparado con sus antiguos
y buenos servicios. El estado abatido de los Americanos du-
rante el Gobierno Ministerial del Sefior Galvez; que los se-
fores vocales de nuestra Junta censora opinan que el esti-
lo de los oficios del Sr. Villalta pasados al Excelentisimo
Cabildo acerca de representar sus antiguos servicios y po-
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co premio es tan literal como el de los otros papeles pu-
blicados por los Espanoles Europeos en Cadiz y en la R. Isla
de Leon; que la accion de representar, y dar al publico y
en la Imprenta obras es libre y ultimamente todo el que
s¢c opone a este sistema en cualquiera clase que sea es de-
lincuente por lo cual se querella el Sr. Villalta contra los
censores de aquellas representaciones como opuestos a los
Reales mandatos, y que deben tenerse por infidentes y co-
mo enemigos de la Nacién, y asi sin perjuicio de la con-
testaciébn que protesto se denuncia ese crimen para que
se traiga a la vista la censura, y se proceda contra los au-
tores en el orden preventivo por las leyes a cuyo recurso
se provey6é decreto mandando se devuelva al Sr. Villalta
para que se use de su derecho donde corresponde y con
este objeto lo recibo, hoy mismo dia de la fecha en que fué
proveido del recurso que aun que se halle a mi nombre
esta firmado por el enunciado Sr. Villalta”.

Francia.

Fs. 100

En 11 de Noviembre de 1811 se pasé a la capitania Ge-
neral con fs. 21 el expediente obrado contra José Ignacio
Pasmifio escribano en Cuenca y Francisco Pereyra por el
delito de infidencia a quien remitié6 el Sr. Presidente de
Quito con destino a la Peninsula y el sefior Gobernador de
‘Guayaquil hizo viniesen al Presidio del Callao con las res-
pectivas Informaciones y 6rdenes de que se confirme el ex-
pediente.

Manuel Soto.

IR125 R T

Hoy 26 de Mayo de 1812 se devolvié al Sr. Virrey Don
José Abascal en fs. 5 incluso un oficio del Sr. Don Gaspar
Osma el expediente que promovié Don Bernardo Cueto,
Cadete de Huanta, sobre que se agite la causa que contra
€l y su hijo Ermdo. supone pende en la Sala iniciada por
el Sr. Intendente de Huamanga por denuncia del Subdele-
gado y del Cura Don Pedro Giménez por autor de un in-
fame catecismo.
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fs. 134.

El 17 de Agosto de 1812 recibieron 31 folios el expedien-
te promovido por el Sr. Gobernador de Popayan Dr. Migue!
Tacén, sobre separar de aquella Provincia al Presbitero Dr.
Franc®. José Castillo cura del pueblo de Mercaderes por in.
surgente y haberse constituido en capellan de los revolucio.
rarios con cuyos documentos fué remitido el reo al Sr
Gobernador de Guayaquil, y de alli al puerto del Callao
pasandome los autos al Rl. acuerdo, y en la Real Sala por
su conocimiento y en fuerza de lo expuesto por los Sefio-
res Fiscales se mandé entregar al Licenciado Castillo para
gue promueva la solicitud de que se le habilite in sacris
para su subsistencia.

Al Dr. Lopez Aldana.
Grados.

fs. 154.

En 15 de Enero de 1812 recibi confidencialmente con
fs. 170 los autos seguidos por don G. Maria Cabrejos como
apoderados de los oficiales de milicias de Ferrefiafe Don
Bartolomé Rubén de Celis, y Don Francisco Barragan, con-
tra Don Manuel Grado Sargento y Alcalde Ordinario del mis.
mo pueblo sobre inhabilidad para estos cargos y otros vi-
cios.

Zumaeta.

fs. 154 v.

En 22 de Enero de 1813 recibi en fs. 99, 62, 76 los autos
seguidos contra Dofia Ramona Loépez y Don Manuel Caypo
v otro co-reo por Pesquisas puestos al Subdelegado de
Pasco Don José Ulloc por quien los sacé a consecuencia
de haberme mandado que este entregue o de razon den-
tro de tercer dia bajo de apercibimiento, de las especies
que faltan pertenecientes al embargo que se hizo de bie-
nes de la Lopez y Caypo, y para cumplir la razén a solici-
tud de Ul'oc se ha mandado ante fecha de este recibo se
le entreguen los mencionados tres cuadernos para que cum-